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IZVORNI NAUCNI CLANAK

Ivan Jankovié*

PRILOZI ZA BIOGRAFIJU TOME ZIVANOVICA!

Apstrakt: Rad sadrZi nove podatke o Tomi Zivanovicu. lako je on u Srbiji danas po-
znat kao naucnik svetskog glasa i Zrtva komunistickog rezima, o Zivanovicu posto-
ji i jedna usmena tradicija, koja ga pamti kao sebicnog, Skrtog i svadljivog coveka,
moralno neispravnog i nespremnog da pomogne studentima. Rad kriticki ispituje tu
tradiciju i delimi¢no je potvrduje a delimicno opovrgava. Zivanovié je patio od kom-
pleksa inferiornosti, pa je u socijalnoj komunikaciji reagovao arogantno i agresivno.
U mladosti je njegova socijalna integracija bila oteZana, ali je kasnije usao u najvise
krugove jugoslovenskog drustva, delom zahvaljujuci supruzi. Njegovi rani radovi o tri-
partitnom sistemu krivicnog prava i sintetickoj pravnoj filozofiji bili su dobro primlje-
ni, a on sam je bio istaknut clan medunarodnih udruZenja za kriviéne nauke i ucesnik
svih znacajnijih skupova iz te oblasti. Po dolasku komunista na vlast je penzionisan,
ali je kao clan Akademije nauka vodio istraZivacke projekte i putovao u inostranstvo
na studijske boravke i medunarodne kongrese. U teorijskom pogledu, u ovom periodu
Zivanovi¢ nije stvorio nista novo. Naprotiv, postao je opsednut znacajem sopstvenih
ranijih doprinosa, koje je smatrao univerzalno primenljivim ,otkricima”. Ova opsed-
nutost je poljuljala njegov smisao za stvarnost, pa je sebe dva puta kandidovao za
Nobelovu nagradu. Ocena Zivanovicevog doprinosa pravnoj teoriji koja preovladuje u
domacoj literaturi je preterana, mada nema sumnje da je izmedu dva svetska rata on
spadao medu dvadesetak najuglednijih teoreticara prava u svetu.

Klju¢ne re¢i: Toma Zivanovi¢, krivi¢no pravo, kriminologija, sinteti¢ka filozofija
prava, triparticija, medunarodni kongresi, Medunarodno udruze-
nje za krivi¢no pravo, Nobelova nagrada

%%

Jedva da u Srbiji ima pravnika koji nije ¢uo za Tomu Zivanovica, i to
kao ucenjaka svetskog glasa koji je ,revolucionisao” krivi¢no pravo (uvo-
denjem triparticije) i konstruisao sloZen sistem sinteticke filozofije prava.

*  Advokat u penziji
e-mail: jjank@eunet.rs

1 Dugujem zahvalnost Aleksandru Molnaru, Tatjani Papi¢ i Vladimiru Pericu, koji
su procitali jednu raniju verziju ovoga rada i dali mi korisne primedbe i savete.
Oni, naravno, ne snose nikakvu odgovornost za preostale gre$ke, nezgrapnosti i
neutemeljenosti. Zahvalan sam i anonimnim recenzentima, kao i anonimnoj osobi
koja je lektorisala tekst, jer su uocili nekolike greske i omaske.
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O njegovom nauc¢nom radu pisano je mnogo, ali o njegovom Zivotu i nje-
govoj licnosti - kako privatnoj tako i javnoj - zna se mnogo manje. Danas
preovladuje uverenje da je Zivanovi¢ bio ispravan, skroman ¢ovek, posve-
¢en iskljucivo nauci, koji je poslednje decenije Zivota proveo nepravedno
zaboravljen i zapostavljen, kao Zrtva komunisti¢kog rezima.?

Nasuprot ovome, postoji jedna usmena tradicija koja Tomu Zivano-
vi¢a pamti kao rdavog ¢oveka i loseg profesora. Prema toj tradiciji, on je
bio ¢ovek bez prijatelja, sebic¢an, svadljiv i gramziv — optuzivan je za nei-
spravnosti u rukovanju novcem i neosetljivost na moralne prekore kolega
i javnosti; kao profesor, nije bio od pomoci studentima i nije podrzavao
mlade naucnike koji bi ga jednog dana mogli naslediti. Zamerano mu je
da je krivi¢cnopravnu katedru ¢uvao za sina kao svog naslednika, kao i da
je sinu napisao doktorsku tezu.? Pisani trag te tradicije se srece u jednoj
odbrani Zivanovic¢a od takvih optuzbi: ,,Kao ¢ovek Zivanovi¢ je pogresno
smatran nekomunikativnim, malo raspolozenim, i ¢ak malo sposobnim
da oko sebe okupi na saradnju, ili da se sam uklju¢i u saradnju”* Sli¢no,
mada znatno nijansiranije, o Zivanovi¢u pise Radomir Lukié: ,Nije bio
komunikativan. Bio je zatvorene prirode. Mislim da je imao osecaj nize
vrednosti, mucao je i na neki nacin se stideo, mada je bio Zudan prizna-
nja”. Luki¢ jo§ kaze da je Zivanovi¢ bio ,slabo shvaéen, nekako izdvojen,
niti je bio poznat niti dovoljno upoznat, jer je za to potrebno vreme’, a
»kao pravnik i filozof prava bio [je] dugo neshvacen i za Zivota neprihva-
¢en, jer u Srba nema dovoljno smisla za filozofiju”?

2 Prema jednom autoru, Zivanovi¢u posle Drugog svetskog rata ,nije ukazivana ona
paznja koju je zasluzivao. Od strane pojedinaca i grupa ucinjeno je sve §to se moglo
udiniti da bude potisnut i zaboravljen” (Vasiljevi¢, T., 1973, Ogroman doprinos Tome
Zivanovi¢a nauci, u: Nedeljkovi¢, D. (ur.), 1973a, Spomenica posvelena preminulom
akademiku Tomi Zivanoviéu, Beograd, SANU, str. 27). Drugi autor upozorava na ,,ne-
srazmeru izmedu stvarnog znacaja i veli¢ine nau¢nika [tj. Zivanoviéal, s jedne, i for-
malnog izrazavanja, isticanja i potvrdivanja te Cinjenice, s druge strane” (Vracar, S.,
1982, Ocena tri glavne filozofskopravne knjige Tome Zivanovica, Zbornik za teoriju
prava, sv. 2, Beograd, SANU, str. 217).

3 Tako su o Zivanoviéu meni govorili, navodeéi primere, dvojica njegovih studenata,
koji su potom i sami bili nastavnici na Pravnom fakultetu: Draga§ Denkovi¢ i Dra-
goslav Jankovi¢ (ovaj drugi je moj otac). Denkovi¢ je nesto sliéno govorio i Jeleni
Miljkovi¢ Mati¢, koja pise: ,,pokojni Draga$ Denkovi¢ [...] se¢ao se Tome Zivanovica
kao ¢udaka, koji ni sa kim nije saradivao niti se druzio; koji kao predava¢ nije imao
asistenta; koji je na predavanjima uvek mrmljao sebi u bradu, o¢igledno duboko ne-
zainteresovan za pedagosku delatnost i razmatranje s drugima svojih ideja i znanja”
(Miljkovi¢ Mati¢, J., 2007, Krivicna etnologija: Epizoda iz istorije srpske nauke, Beo-
grad, Institut za politicke studije, str. 51 n57).

4 Vasiljevi¢, T., 1973, str. 26.

5  Legende Beogradskog univerziteta. Radomir D. Luki¢ 1914-1999. Katalog izlozbe,
2007, Beograd, Univerzitetska biblioteka ,,Svetozar Markovi¢’, str. 18. Sto se tice Ziva-
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Svrha ovog rada je da se ustanovi ima li i koliko istine u optuzbama
protiv Zivanovica koje prenosi usmena tradicija, ali i da se sazna nesto
vi$e o njegovom privatnom zivotu, stavovima, delovanju u raznim institu-
cijama i procesu nau¢nog rada.

Izvori podataka koje sam koristio obuhvataju: arhivsku gradu, litera-
turu, novinske vesti i kazivanja onih koji su poznavali Tomu Zivanovica.
O Zivanovi¢u sam neposredno slusao od D. Denkovica i D. Jankovica, kao
i od njegovog sinovca Stevana Zivanovica (sina Gradimirovog), koji se od
detinjstva druzio s Tominom ¢erkom Hjotom, posecivao ih i, ve¢ kao stu-
dent, razgovarao s Tomom. Nijedan od ove trojice nije vise Ziv.

Svedocenja Zivanoviéeve ¢erke Hjote i snahe Olge saznao sam iz dru-
ge ruke, od Radoslava Simica, sudije Osnovnog suda u Paradinu, koga
sam intervjuisao vise puta u periodu od 2013. do 2015. godine i koji je
nesumnjivo najzasluzniji za o¢uvanje grade o Zivanovi¢u. Simi¢ je Hjotu
upoznao slucajno, na ulici, u Beogradu 1992. godine i potom ju je pose-
¢ivao dva do tri puta mese¢no sve do njene smrti (2000). Preko Hjote je
upoznao i Olgu Zivanovi¢, tada udovicu Tominog sina Mihajla, i s njom
razgovarao vi$e puta. Svi navodi Hjotinih i Olginih iskaza u daljem tekstu
zasnivaju se na Simi¢evom kazivanju, a Hjotinih jo$ i na kazivanju njenog
sestrica Mladena Komadinica.

Sto se tice Zivanoviceve zaostavitine, stvari stoje ovako. Na Pravnom
fakultetu i u Akademiji nauka nema nikakvih Zivanovic¢evih hartija. Sve
§to je zaostalo posle njegove smrti sacuvala je Hjota u svom stanu u Fran-
cuskoj 35 u Beogradu. Radoslav Simi¢ je bio stekao njeno poverenje i ona
mu je za Zivota predala jedan deo te zaostavstine — dokumente, fotografije,
prepisku, rukopise, knjige, li¢cne predmete i delove namestaja. Zahvaljuju-
¢i Simicu, ova zaostavstina je sacuvana i danas se nalazi jednim delom u
»Muzejskoj postavci Toma Zivanovi¢” (ili ,,Spomen sobi”) u Osnovnom
sudu, a drugim delom u Zavi¢ajnom muzeju u Paracinu.

Simicu je Hjota pokazivala ,,pun veliki orman” Zivanovicevih hartija.
Ono $to mu je dala i $to je otislo u Paracin ¢inilo je manji deo te zaostav-
Stine. Sudbina preostalog dela je sledeca: Prema Hjotinom kazivanju, ona
je jedan broj dokumenata dala na korisc¢enje Ljubisi Lazarevicu, koji je pri-
premao &lanak o Zivanoviéu,® ali joj oni nikad nisu vraéeni (za ovu Hjotinu
tvrdnju nema drugih dokaza). Ostatak je spakovala u pet kartonskih kutija,
od kojih je testamentom cetiri zavestala svom bratu od strica Stevanu, a jed-
nu svom sestri¢u, Mladenu Komadini¢u. Stevan Zivanovi¢ je, po sopstvenoj

noviéeve ,nepoznatosti” i ,,neprihvacenosti’, Luki¢ ovde mozda misli samo na posle-
ratni period.

6  Clanak je objavljen 1987. godine (Lazarevi¢, Lj., 1987, Toma Zivanovi¢ — Zivot i delo,
Pravni Zivot, 2, str. 231-250).
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tvrdnji, posle Hjotine smrti primio svoje Cetiri kutije, ali je ceo njihov sa-
drzaj bacio, delom zato $to ga je smatrao nepotrebnim a delom zato $to je
prethodno sa Hjotom bio u svadi. Komadini¢ je svoju kutiju sa¢uvao i 2014.
godine je tu gradu prvo ustupio meni na kori$¢enje, a potom poklonio Za-
vi¢ajnom muzeju u Paracinu, gde se sada nalazi zajedno sa gradom koju je
u Paradin ranije doneo R. Simi¢.” Kod Hjote se nalazila i Zivanovi¢eva li¢na
biblioteka (,,nekoliko hiljada knjiga”), koju je ona 1980-ih godina poklonila
Biblioteci Pravnog fakulteta u Beogradu, gde se te knjige i danas nalaze.®
Zivanoviéeva biografija se moze podeliti na tri dela, koja odgovaraju
trima Zivotnim dobima: mladosti, zrelosti i starosti. Prvi, do kraja Prvog
svetskog rata, je vreme njegove velike nau¢ne kreativnosti i akademskih pri-
znanja, ali i oteZane i nepotpune integracije u srpsko drustvo, u kome mu je
moralni integritet bio ozbiljno osporavan. U drugom periodu, izmedu dva
svetska rata, Zivanovi¢ biva potpuno prihvacen, kako akademski tako i so-
cijalno, i visoko cenjen: on pripada elitnim krugovima jugoslovenskog drus-
tva; uziva potpun autoritet kako u medunarodnoj tako i u jugoslovenskoj
naucnoj zajednici; na Pravnom fakultetu i Beogradskom univerzitetu zauzi-
ma visoke funkcije i ima znatnu mo¢. Tre¢i deo Zivanovicevog Zivota, posle
Drugog svetskog rata, vreme je opadanja: nau¢nog, drustvenog i bioloskog.

1. MLADOST (1884-1919)

Zivanovi¢ je roden 18. februara 1884. godine (po georgijanskom ka-
lendaru) u Para¢inu od oca Stevana i majke Stanije r. Dimitrijevi¢, kao
najstarije od njihovih $estoro dece.® Otac Stevan je bio abadZija, tj. kroja¢
i prodavac narodnog odela, a majka Stanija domacica. Prema porodi¢noj
tradiciji koju saop$tava sim Zivanovi¢, prezime potice od njegovog pra-
dede Zivana Jovanovica, koji je u Paracin dogao oko 1830. godine iz sela
Vrmdze (opstina Sokobanja), vukuéi poreklo ,,iz familije Dulci”!? Poro-
di¢na slava im je Tomindan (Sv. apostol Toma).!!

7 Grada nije signirana.

8  Paji¢, L, 2012, Naucnik Toma Zivanovi¢ u srpskoj bibliografiji do 1944., u: Susreti
bibliografa u spomen na dr Georgija Mihailovica: zbornik radova sa naucnog sastanka
odrzanog 12. novembra 2010. godine, Indija, Narodna biblioteka ,,Dr. Dorde Natoge-
vi&, str. 167-177.

9  Zapravo, pre Tome su njegovi roditelji imali sina Dusana (1882), ali je on umro u
detinjstvu. Podatke iz mati¢nih knjiga rodenih i venc¢anih u Parac¢inu dobio sam
ljubaznos¢u Istorijskog arhiva Srednje Pomoravlje u Jagodini i njegovih arhivista, ko-
jima zahvaljujem.

10 Pismo paroha sela Vrmdze Zivanoviéu od 14.10.1939. godine - Zavi¢ajni muzej Pa-
rac¢in (dalje: ZMP).

11 Pravda, 16.10.1933, 13 (rubrika ,,Svecari’).
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Jo$ dva Tomina brata su '
dobila univerzitetsko obra-
zovanje. Inzinjer Dimitrije-
Mita (r. 1886) je studirao u
Nemackoj i Francuskoj i bio
zenjen Francuskinjom; posle
Drugog svetskog rata ziveli su
u Beogradu. Pravnik Gradi-
mir (1898-1954) je kao dete,
posle povlacenja srpske voj-
ske 1915. godine, iz Albanije
preba¢en u Francusku, gde
je maturirao i zapoceo stu-
dije prava, koje je dovr$io u
Beogradu. Sluzbovao je kao
sudski pisar i sreski nacelnik
(u Sarajevu), a kao penzioner
je ziveo u Beogradu, gde je i
umro. Brat Svetolik (1890-
1972) nije studirao nego je
ceo zivot proziveo kao bra-

var u Paracinu, gde je drzao 2 N |
bravarsko-limarsku radnju. O iR TORTEAT ‘_,,’,
bratu Zarku (r. 1893) ne zna- = S

mo nista, osim da se 1919.  gJika 1. Legenda: Toma Zivanovi¢ s majkom

godine nalazio u Glazgovu, u Stanijom i sestrom Angelinom, oko 1902.

dobrom zdravlju.!? A Tomina
sestra Angelina-Anda (r. posle 1898) je zavrsila srednju skolu, pa se udala za
Aleksandra Simica, inZinjera s kojim je Zivela u Beogradu i imala troje dece.
Toma Zivanovi¢ je od detinjstva imao govornu manu. Prema kazi-
vanju njegove Cerke, u pitanju je bila mucavost. Oni koji su kao studen-
ti slusali njegova predavanja kazu da je ,mrmljao sebi u bradu”, govorio
,nerazgovetno” i tako tiho da su ga mogli ¢uti samo u prvim redovima.!?
Univerzitetske vlasti su bile svesne ovog Zivanovi¢evog nedostatka: prili-
kom jednog reizbora, na sednici univerzitetskog senata su iznete rezerve
zbog njegove ,nastavnicke nedovoljnosti” (v. str. 91). Govorna mana je
otezavala i Zivanovi¢evu socijalnu komunikaciju: svi koji su ga znali opi-
suju ga kao nedruzeljubivog ¢oveka s kojim je bilo tesko voditi bilo kakav
razgovor. Prema kazivanju njegove cerke, on je na sopstvenoj slavi s gosti-
ma provodio samo pola sata, pa se povlacio u svoj kabinet.

12 Dopisnica Tome Zivanovi¢a iz Pariza ocu u Paraéin od 09.07.1919. godine - ZMP.
13 Kazivanja D. Denkovi¢a i D. Jankovica.
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Zivanovi¢ je celog Zivota odrzavao veze s porodicom. Tokom Prvog
svetskog rata, kada su sva trojica bili u inostranstvu, dopisivao se sa Gra-
dimirom i Zarkom i o njima i njihovom zdravstvenom stanju izvestavao
roditelje u Para¢inu.!* Izmedu dva svetska rata, odlazio je u Para¢in da
poseti rodbinu, a 1922. godine je zajedno s bratom Svetolikom kupio plac
sa du¢anom u kome je Svetolik potom drzao svoju bravarsku radnju.!®
Pored tog placa u Para¢inu je imao i od oca nasledeno imanje, pa je posle
Drugog svetskog rata trazio dozvolu da odatle doprema Zivotne namirnice
za potrebe sopstvenog domacinstva u Beogradu.!®

Slika 2. Legenda: S leva na desno, braca Svetolik,
Dimitrije i Toma Zivanovi¢, Paraéin

Podaci o Zivanovi¢evom $kolovanju i akademskoj karijeri su dobro
poznati i ¢esto navodeni.!” Posle osnovne i srednje $kole u Paracinu, upi-

14  Dopisnice iz 1916. i 1919. godine — ZMP.

15  Fotografije sa izleta brace Zivanovi¢ (Toma, Svetolik i Dimitrije) u okolini Paracina;
tapija na kupljeni plac od 20.01.1923. godine - ZMP.

16 Dopis Ministarstva trgovine i snabdevanja Srbije Gradskom narodnom odboru u
Para¢inu od 15.11.1945. godine - ZMP.

17  Najopsirnije u: Kandi¢, Lj., 2002, Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu, 1905-1941,
knjiga II, tom 1, Beograd, Zavod za udZzbenike i nastavna sredstva, str. 135-150 i
Kandi¢, Lj., 2006, Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu, 1941-1945, knjiga III, Beo-
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sao je Pravni fakultet u Beogradu 1902. godine, i to kao drzavni stipendist,
a tokom studija je dva puta dobio Svetosavsku nagradu.!® Jedan od njego-
vih svetosavskih radova bio je citiran u stru¢noj literaturi ve¢ 1905. godi-
ne, kada je Zivanovi¢ pomenut kao perspektivan ,,mladi radenik” na polju
istorije srpskog krivi¢nog prava.!® Diplomirao je 1906. godine, a 1907, kao
pitomac Maric¢evog fonda, oti$ao u Pariz na doktorske studije.

Tri godine svojih doktorskih i postdoktorskih studija Zivanovi¢ je
proveo u najboljim evropskim centrima za krivicnopravne nauke toga
doba: ,Kriminalistickoj $koli” Pravnog fakulteta Univerziteta u Parizu
(1907), na kome je i doktorirao (1908),%% i u Kriminalistickom institutu
u Berlinu, pod rukovodstvom Franca fon Lista (1908/1909). Da studira u
inostranstvu, omogucile su mu drzavne i univerzitetske stipendije (blago-
dejanja). Tokom studija je koristio literaturu na francuskom i nemackom,
jezicima na kojima je napisao svoje prve medunarodno zapazene radove,
uklju¢ujudi doktorsku disertaciju.?!

Zivanovi¢ se vratio u Srbiju pocetkom septembra 1909. godine, kada
je postavljen za stalnog docenta za krivi¢no pravo i krivi¢ni postupak na
Pravnom fakultetu u Beogradu. (Profesor krivicnog prava, Grgur Milova-
novi¢, izabran je 1903. godine za ¢lana Drzavnog saveta i povukao se iz
nastave.??) U pocetku, Zivanovi¢ je do¢ekan sa simpatijama u tadasnjoj
srpskoj javnosti, koja je uredno obaves$tavana o zbivanjima na univerzi-

grad, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, str. 277-278. V. i kratak zapis o Ziva-
novi¢evoj biografiji: Zdravkovi¢, M., 2015, Toma Zivanovié, lustitia: Casopis Udruze-
nja sudijskih i tuZilackih pomocnika Srbije, jun, str. 74-75.

18  Drzavno blagodejanije (stipendija) iznosilo je 8,60 dinara mese¢no u prvoj, odnosno
18 dinara mese¢no u drugoj godini studija — Prosvetni glasnik, 24(10): 420 (1903) i
25(12): 681 (1904). Svetosavska nagrada je iznosila 250 dinara u zlatu: Prosvetni gla-
snik, 25(12): 682 (1904); Pravda, 16.01.1905, 2. V. i: Kandi¢, Lj., 2002, str. 135.

19  Miljkovi¢, M., 1905, Kratak pogled na istorijski razvitak krivi¢noga prava u nas za
poslednjih 100 godina, Branic, str. 161-177; citat na str. 162.

20  Ovo je Zivanovi¢eva formulacija (uneta u njegov dosije u SANU); iako nije jasno
na kakvu ,,8kolu” se ta formulacija ta¢no odnosi, dovoljno je znati da se radilo o
Pravnom fakultetu Univerziteta u Parizu. Na drugom mestu, Zivanovi¢ kaze da je na
Pravnom fakultetu u Parizu stekao lisens prava (1907) i doktorat iz pravnih nauka
(1908) - Autobiographie scientifique et philosophique du prof. Thomas Givanovitch,
rukopis u ZMP (u daljem tekstu: Autobiografija), str. 1.

21  Givanovitch, T., 1908, Du principe de causalité efficiente en droit pénal, Pariz, Rous-
seau. Drugi klju¢ni rad je: Givanovitch, T., 1909, De [¢élément subjectif (‘moral’) dans
la notion du délit, Schweizerische Zeitschrift fiir Strafrecht, S. 257-265. Za ostale ra-
dove, zavr$ene ili zapodete tokom studija, a objavljene u medunarodnim ¢asopisima
v. Bibliografija $tampanih radova akademika Tome Zivanovica, 1973 u: Nedeljkovi¢,
D. (ur.), 1973a, str. 42-66, pod br. 16, 21, 23 i 24.

22 Kandi¢, Lj. i Danilovi¢, ., 1997, Istorija Pravnog fakulteta (1808-1905), Beograd,
Zavod za udZzbenike i nastavna sredstva, str. 314. O Milovanovi¢u v. Stojanovi¢, Z.,
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tetu. Dnevna Stampa je zabelezila njegovo postavljenje i pristupno preda-
vanje.?? Kao docent, 1911. godine je odlikovan ordenom Sv. Save petoga
reda.?4

Novine su izvestile i o pojavi prvog Zivanovi¢evog udzbenika za pred-
met kriviéno pravo.?’ Taj udzbenik je izagao u izdanju Gece Kona, i to u
sedam tomova (1910-1912).%6 Posto se radilo o prvoj verziji udzbenika,
verovatno je da je rukopis nastajao u delovima, pa je tako i stampan. Ovo
ipak pominjemo zato §to je Zivanovi¢ i kasnije (izmedu dva svetska rata)
zadrzao tu praksu objavljivanja udzbenika na parce, ali sada u sopstvenom
izdanju.?” Njegovi udzbenici su zbog toga bili skuplji od ostalih,?® sto je
izazivalo negodovanje i zalbe studenata. Prema usmenoj tradiciji, Zivano-
vi¢ je ovako postupao iskljuc¢ivo iz gramzivosti, a od studenata je zahtevao
da obavezno kupe sopstveni primerak svake sveske udzbenika. U prilog
usmenoj tradiciji, bar jednim delom, ide okolnost da je Zivanovi¢ udz-
benike distribuirao preko Kriminalisti¢kog instituta, kao i preko narocite
mreZe saradnika i da je licno vodio evidenciju o prihodima.?® U svakom
slu¢aju, ova Zivanoviceva praksa pre Prvog svetskog rata nije izazivala ot-
por studenata (tada je drzava jo$ uvek subvencionisala udzbenike) niti je
bila predmet javne osude.

AFERA KOBILE OLIVERE

Medutim, 1912. godine je Zivanovi¢ bio upleten u jedan javni skan-
dal, koji je naneo Stetu njegovom gradanskom i moralnom ugledu. Taj
skandal, poznat kao ,,afera kobile Olivere’, sastojao se u sledecem. Konjic-
ki sport u Srbiji stajao je pod nadzorom Dunavskog kola jaha¢a Knez Mi-
hailo, organizacije koja je okupljala elitu srpskog drustva, narocito onu iz
oficirskih krugova. U jednoj trci za ¢etvorogode omice domaceg porekla

2011, Grgur Milovanovi¢ - profesor krivi¢nog prava i krivi¢énog postupka, Crimen, 1,
str. 133-137.

23 Politika, 09.09. 1 04.11.1909.

24 Prosvetni glasnik, 32(6-7): 443 (1911).

25 Politika, 12.02.1910.

26  Osnovni problemi krivicnog prava: uvod u nauku krivicnog prava (1910); Osnovi kri-
vi¢nog prava 1. Opsti deo, sv. 1 (1910) i sv. 2 (1910); Osnovi krivicnog prava 1 (1910);
Osnovi krivicnog prava 1. Posebni deo 1 (1911), 2 (1912) i 3 (1912).

27 Od 1930. do 1941, Zivanovi¢ je samostalno §tampao svoj udzbenik u tri izdanja, u
ukupno 20 svezaka.

28  Pred Drugi svetski rat, prose¢na cena udzbenika na Pravnom fakultetu kretala se od
60 do 150 dinara, a Zivanovic¢ev udzbenik je kostao 600 (up. Kandi¢, n.d., 11/1, 163).

29  Za prodaju udzbenika preko Instituta (uz popust za studente II i III godine) v. Prav-
da, 18.12.1932, 17; za prodajnu mrezu i evidenciju prihoda v. str. 89.
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pobedila je Olivera, vlasnistvo brace Boskovica, bogatih bankara. Ubrzo
je, medutim, utvrdeno da je Oliverin sto¢ni paso$ falsifikovan: nije imala
Cetiri nego tri godine i nije bila uzgojena u Srbiji nego u Madarskoj (zvala
se Senki). Indignirano, Kolo jahaca je odbilo da isplati Boskovi¢ima nagra-
du za osvojeno prvo mesto, iskljucilo ih iz ¢lanstva i podnelo protiv njih
krivi¢nu tuzbu za dela prevare i falsifikata. U prvom stepenu, beogradski
varoski sud je oslobodio Boskovice, ali je Kolo jahaca ulozilo zalbu.

Kada je Apelacioni sud trebalo da donese kona¢nu presudu u ovom
predmetu, u Beogradu se pojavila jedna knjizica koja je besplatno deljena
gradanima i ¢iji su primerci po$tom poslati svim sudijama Apelacionog i
Kasacionog suda. To je bila studija Tome Zivanovica, u kojoj se dokazivalo
da su optuzbe protiv Boskovi¢a neosnovane.?’

Primaju¢i honorar od brace Boskovi¢ za svoje pravno misljenje i pri-
staju¢i da ono bude $tampano i besplatno rasturano (umesto da, eventual-
no, bude prilozeno sudskom spisu), Zivanovi¢ se svrstao na jednu stranu
u sukobu izmedu dveju mo¢nih drustvenih grupa. Bra¢a Boskovi¢ su bili
predstavnici ondasnjeg finansijskog kapitala, neobrazovani i bahati novo-
bogatasi iz provincije, koji su svoj drustveni status i ugled zasnivali jedino
na novcu. Na drugoj strani se nalazila autenti¢na drustvena elita, olicena
u Kolu jahaca i potpomognuta pisanjem Politike, ¢iji je vlasnik, Vladislav
Ribnikar, i licno ugao u polemiku sa Zivanovi¢em, a Boskovice tuzio za
klevetu.3! Bogkovidi, i Zivanovi¢ s njima, imali su podrsku Tribune,>? ali je
ve¢ina medija drzala stranu Kolu jahaca.

Na kraju su Boskovi¢i porazeni: iako ih je prvostepeni sud ¢ak dva
puta oslobodio, kona¢cnom presudom Apelacionog suda Stevan Bogkovi¢
je osuden na dvogodisnju robiju, a Kolo jahaca i Politika su likovali. Zbog
svoje podrske Boskovi¢ima, Zivanovi¢ je godinama trpeo posledice. Poli-
tika je protiv njega u viSe mahova iznosila optuzbe za razne nedoli¢nosti.
Neke su bile neumesne: na primer, zamerano mu je $to, iako mlad docent,
objavljuje udzbenik.** Druge su, medutim, ako je u njima bilo imalo isti-

30 Zivanovi¢, T., 1912, Misljenje Dr Tome Zivanoviéa, docenta kriviénog prava na uni-
verzitetu, po optuzbi g.g. Stevana i Dorda Boskoviéa, bankara iz Beograda, za pokusaj
prevare, saucesée u izdanju lazne isprave i upotrebu lazno izdane isprave, Beograd,
Stamparija Milivoja Bodanskog.

31  Politika, 14.03.1912.

32 Nazalost, ti brojevi Tribune nisu sacuvani, ali se iz polemike u drugim listovima vidi
da je Tribuna objavljivala dopise Zivanovica i bra¢e Boskovié.

33 Zivanovi¢ je, pise Politika (11.03.1912) ,odmah po povratku iz Pariza, objavio je da
izdaje svoja naucna dela u veli¢ini oko stotinu $tampanih tabaka”, pa dodaje: ,To je
moralo uéiniti malo nelagodan utisak na stare profesore Universiteta, koji su vek pro-
veli u radu na nauci, pa ipak nisu bili sigurni da su svoja nau¢na uverenja precistili
toliko da ih na tomove mogu prodavati svetu”.
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ne, slikale Zivanovica u vrlo nepovoljnom svetlu: navodno je ostao duzan
za odelo jednom pariskom krojacu; u drugoj prilici, navodno je ,pokusa-
vao da preko jednog pozarevackog abadzije postane bogat ¢ovek” ali mu
to nije uspelo.3*

Zivanovi¢ je pokusavao da se odbrani, pa je u Tribuni napao Rib-
nikara, optuzujuci ga za pristrasnost. Podrska Zivanoviéu, i to mlaka,
dolazila je samo sa Pravnog fakulteta. Zivanovicev bivsi profesor Grgur
Milovanovi¢ je izjavio da je Zivanovi¢ ,,dobro u¢inio $to je publikovao
svoje misljenje o aferi Bogkovi¢’?®> a Dragoljub Arandelovi¢, tada mi-
nistar pravde, je pomalo dvosmisleno kazao: ,,Ja nikako ne mogu vero-
vati, da je dr. Zivanovié¢ napisao ovu brosuru u ulozi docenta Univer-
ziteta i nauc¢nika, ve¢ jedino kao privatan covek i branilac optuzenih
Bogkoviéa’3® U svojim ,,Uspomenama’, Zivanoviéev kolega Lazar Mar-
kovi¢ pise o Zivanovi¢evom ,maleru”: ,,Toma je snosio posledice jedne
svoje nepaznje, da se tako najblaze izrazim”; ,nepaznja” se sastojala u
tome §to je, ,ne razmisljajuéi’, prihvatio ,da za honorar izradi pravno
misljenje, koje je ispalo u korist Boskoviéa”3” Pisuéi sa distance od preko
devedeset godina, profesorka Pravnog fakulteta Ljubica Kandi¢ je poku-
$ala da rehabilituje Zivanovi¢a neobrazloZenom tvrdnjom da ,,naravno,
nije bilo ta¢no” da je sadrzina njegovog pravnog misljenja bila uslovljena
honorarom koji je primio.>8

Posledice ove afere bile su dvojake. Prvo, u javnosti su Zivanovica
mnogi dugo pamtili po kompromituju¢im naslovima pod kojima je o nje-
mu pisala Politika (,,Jedna sramota”; ,,Docent i kobila”; ,Afera dr. Tome
Zivanovi¢a. Nova glava u istoriji kobile Olivere”). Drugo, Zivanovi¢ je
ostao u zvanju docenta duze nego $to je trebalo. Iako ga je 1914. godi-
ne njegov fakultet izabrao za vanrednog profesora, univerzitetski Savet je
odbio da potvrdi taj izbor. Jednodu$no misljenje strucne i laicke javnosti
je bilo da ova odluka predstavlja , kaznu” za Zivanovicev eticki prestup u
aferi kobile Olivere.®

34  Politika, 08.03.1912. Nije nam poznato na $ta se ova aluzija odnosi.

35 Tako Politika prenosi Milovanovicev intervju listu Mali Zurnal, ali mi nismo uspeli da
ga nademo, jer je sa¢uvano vrlo malo brojeva tog lista.

36  Politika, 11.03.1912.

37  Simonovi¢, S., 1994, Beleske o Lazaru Markovi¢u, u: Naucno naslede Pravnog fakul-
teta u Beogradu 1841-1941: Referati sa simpozijuma odrzanog 9. i 10. aprila 1992,
Beograd, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, str. 469-483.

38 Kandi¢, Lj., 2002, str. 137 n351.

39  ,,Ovo je bila kao neka kazna za Zivanoviéa’, smatrao je L. Markovi¢ (Simonovi¢, S.,
1994, str. 475). A Politika (08.08.1914) je trijumfalisti¢ki pisala: ,,To mu je [Zivanovi-
¢u] honorar za studiju koju je pisao o $vercovanoj kobili”.
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PRVI SVETSKI RAT

Samo mesec dana posle Zivanovi¢evog neizbora izbio je Prvi svetski
rat. Zivanovi¢ nije sluzio vojni rok, a u ratu je uéestvovao vrlo kratko, i to
kao neborac. U njegovom dosijeu na Pravnom fakultetu, u rubrici ,,uce-
$¢e u ratu” stoji da je bio ,vojni islednik pri XV puk[ovskoj] okr[uznoj]
komandi; kratko vreme i u sud[skom] odeljenju Vrh[ovne] Komande u
Kragujevcu po jednom osobenom poslu”. Prema kazivanju Dusana Ne-
deljkovica, Zivanovié¢ je ,ucestvovao” u ,niz[u] uzastopnih teskih i krva-
vih oslobodilac¢kih ratova, koje je Srbija morala voditi”; na drugom mestu,
Nedeljkovi¢ kaze da je Zivanovi¢ ,mukotrpno [pro$ao] sa nasim narodom

jedne za drugim balkanske ratove i Prvi svetski [rat]”4

Tako za to nismo nasli nesumnjiv dokaz, pretpostavljamo da se Ziva-
novi¢ povukao s vojskom preko Albanije. Tada, ako ne i ranije, morao je
biti demobilisan, jer od decembra 1915. do septembra 1916. godine boravi
u Rimu, gde u biblioteci Pravnog fakulteta radi ,u oblastima krivicnog
prava, pravne i opste filozofije”. Za sebe kaze da je tada ,ve¢ dosta do-
bro znao italijanski”. Iz Rima odlazi u Pariz, po pozivu tamos$njeg uni-
verziteta, na kome predaje dva opciona kursa (course libre) iz krivi¢nog
prava (1916/17) i filozofije prava (1917/18) i radi u biblioteci. Kako kaze,
~tokom tog rada do$ao sam (u Zivotnoj dobi od 33 godine) na ideju o
jednoj dvostrukoj i sintetickoj filozofiji prava”. U septembru 1918. dolazi
u London, gde do juna 1919. radi u biblioteci Britanskog muzeja i zavr-
$ava ,monografiju o ‘engleskoj analitickoj $koli”; ali je taj rukopis unisten
u aprilskom bombardovanju Beograda 1941. godine. Nismo ustanovili iz
kojih sredstava se Zivanovi¢ izdrzavao u Rimu i Londonu (u Parizu je pri-
mao honorar za nastavu).*!

Ratne godine je Zivanovi¢ iskoristio da sistematski proudi italijansku,
francusku i englesku literaturu, i to sa stanovista sistematizacije osnovnih
pojmova krivi¢nog prava, ispitujuci da li autori navode krivca kao pose-
ban pojam (pored krivi¢nog dela i kazne). Rezultate pregleda italijanske i
francuske literature je objavio 1916. godine u dva zapazena ¢lanka, koji su
imali odjeka u stru¢nim polemikama.*? Treéi takav rad, o engleskoj litera-
turi, Zivanovi¢ je napisao 1918. u Londonu, ali je rukopis, poslat jednom

40  Nedeljkovi¢, D., 1973b, Pravni penalist, eti¢ar i filozof Toma Zivanovié, u: Nedeljkovi¢,
D., 1973, str. 7-8. Nedeljkovi¢, D., 1973c, Stvaralacki racionalist i humanist Toma
Zivanovié, u: Nedeljkovi¢, D., 1973, str. 13-14.

41  Svi podaci i citati u ovom paragrafu u: Autobiografija, str. 2-3.

42 V. Bibliografija, 1973, pod 47 i 48.
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americkom ¢asopisu, izgubljen u posti, na putu za Njujork.*> Ve¢ u ovim
radovima iz 1916. Zivanovi¢ je otpoceo svoju borbu protiv svih koji nisu
priznavali apsolutnu originalnost i tacnost njegove tripartitne sistematiza-
cije osnovnih krivi¢nopravnih pojmova (delo-krivac-kazna), borbu koju
je vodio do kraja zivota.

2. ZRELOST (1919-1944)

Zivanovi¢ se vratio u Srbiju pocetkom avgusta 1919.4 Svetski rat je
ucinio da i mnogo krupnije afere od one u koju je on kao docent bio uple-
ten padnu u zaborav. Takore¢i odmah (29. septembra 1919) postavljen je
za vanrednog, a posle samo godinu dana (6. oktobra 1920) za redovnog
profesora. U decembru 1920, ,,preveden je na platu od 7.500 dinara”*® Zi-
vanovic¢eva akademska karijera je nadalje tekla sigurno i uspesno: 1921.
je izabran za ¢lana novoosnovanog Univerzitetskog veéa,*® 1922. za dopi-
snog, a 1926. za redovnog ¢lana Akademije nauka. Dekan Pravnog fakul-
teta je bio u tri jednogodis$nja mandata (1926-1929). Aktivno je ucestvo-
vao u osnivanju i radu Medunarodnog udruzenja za krivi¢no pravo (Pariz,
1924), a podnosio je referate na brojnim medunarodnim skupovima iz-
medu dva rata.

ZENIDBA I PORODICA

Zivanovicev drustveni status je dodatno porastao kada je on, 1. avgu-
sta 1921. godine, sklopio brak sa ¢erkom beogradskog trgovca Mihaila Ili-
¢a, Milkom (1897-1961). Milka je bila ne samo bogata nego i obrazovana,
talentovana i lepa. Svi koji ih pamte kazuju da ju je Zivanovi¢ obozavao,

43 U londonskom British Museum-u 1918. izradena rasprava Fundamental notions of
Criminal Law in the english litterature [sic!], poslana za americki ¢asopis The Journal
of Criminal Law and Criminology (u odsustvu, tada, ¢asopisa za krivi¢no pravo u
Engleskoj) propala je na putu, za vreme I svetskog rata” - Zivanovi¢, T., 1966, Sistem
rasprava o sistemu krivicnog prava i primeni u drugim pravnim i vanpravnim nau-
kama, Beograd, SANU, str. 10 n8 i str. 210 nl. Zivanovi¢ nikad nije pokusao da taj
izgubljeni tekst rekonstruige.

44 O tome obavestava roditelje dopisnicom iz Pariza (09.07.1919): ,Dragi o¢e i majko,
ovde sam dosao iz Londona pre dvaestak dana. Krenucu se za Beograd 3. avgusta (po
novom)” — ZMP.

45  Prosvetni glasnik, 37(6): 126 (1920).

46  Majdanac, B., 1988, Univerzitetsko vece 1921-1941. godine, u: Univerzitet u Beogra-
du: Zbornik radova, Beograd, Univerzitet u Beogradu i Savremena administracija, str.
98 n5.
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da joj je bio duboko privrzen i da je, u svemu $to se nije ticalo njegove
karijere, bio pod njenim uticajem.

Milkino bogatstvo je
poticalo kako od njenog
oca, tako i, jo§ vise, od
njene tetke Hjote (sestra
Milkine majke Adele),
udovice trgovca Petra
Radosavljevica  (1837-
1899).47 Bez svoje dece,
Hjota (1864-1954) se u
potpunosti posvetila se-
stri¢ini i ostavila joj svu
svoju imovinu. Koliko je
jaka bila veza izmedu njih
dveju, vidi se i po tome
§to se u najavi Milkinog
vencanja ona identifikuje
kao cerka Mihaila Ilica
i ,sestricina g-de Hjote
Radovanovi¢” (a majka
Adela se ne pominje).*8

Pored redovnog sko-
lovanja, Milka je uzimala

Slika 3. Legenda: Toma i Milka Zivanovi¢, 1921, Privatne casove slikarstva

od Bete Vukanovi¢ i po-

stala je cenjena i plodna slikarka-amaterka. Svoje radove je redovno izla-
gala na prole¢nim i jesenjim izlozbama beogradskih umetnika u ,,Cvijeti
Zuzori&, a izlagala je i u Kairu i Rimu.*® Mnogo je putovala po zemlji i
inostranstvu, a Cesto je pratila muza na nauc¢ne i stru¢ne kongrese i sku-
pove.”® Pripadala je najvisim krugovima beogradskog i jugoslovenskog

47

48

49

50

80

Doduse, oko nasledstva koje je pripalo Hjoti bilo je sporova, pa i krivi¢nih postupa-
ka. Hjota i njen zet Mihailo Ili¢ (Milkin otac) su 1903. godine dva puta hapseni zbog
sumnje da su utajili imovinu njenog pokojnog muza, ali ih je na kraju sud oslobodio
kao nevine — Male novine, 27. i 28.03.1903. V. i Beogradske opstinske novine (dalje:
BON), 25.09.1902, 258.

,G-ca Milka Mih. Iliceva, sestri¢ina g-de Hjote Radosavljevi¢ i g. D-r Toma Zivano-
vi¢ vencace se u ponedeljak 1. avgusta u 7 ¢asova pre podne u beogradskoj Sabornoj
crkvi” - Politika, 29.07.1921, 3

Vreme, 31.12.1928, 6; Kulundzi¢, Z., 1940, Izlozba gospode Milke Zivanovié, BON, 1,
str. 80-82; Alberti, A.C., 1974, Il teatro nel fascismo, Rim, Bulzoni, p. 107.

Kao §to je primetio jedan kriti¢ar: ,,Malo je nasih umetnika kojima prilike dozvolja-
vaju da toliko putuju i toliko uée kao §to je to omoguéeno gospodi Milki Zivanovié.
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drustva: priredivala je ¢ajanke (,,u elegantnim salonima gde Milke supruge
g. Tome Zivanovica..”) i bavila se humanitarnim radom (npr. bila je pred-
sednica sekcije za priredbe Zenskog hri¢anskog drustva), ali je organizo-
vala i likovne izlozbe i pomagala beogradske umetnike.”!

Zahvaljuju¢i braku sa Milkom, Zivanovi¢ je usao u krugove u koje,
bez obzira na sopstveni visok status univerzitetskog profesora, akademika
i medunarodno poznatog nauc¢nika, inace ne bi imao pristupa. Tako je on
Novu godinu 1927. do¢ekao u Dzokej klubu, ,u najotmenijem beograd-
skom drustvu (gospoda: Voj. Marinkovi¢, dr. Kumanudi, dr. Koen, Milan
Raki¢, dr. Toma Zivanovié, dr. Vel. Jankovi¢ itd; gospode: dr. Koena, dr.
Ribara, dr. Tome Zivanovica itd). D7az je mo¢no i fluidno delovao [a na
stolovima su stajale] elegantne, male boce $ampanjca i groga. Uz dzaz se

plesalo sve do posle tri”>2

Isto tako, da nije bio Zenjen Milkom, malo je verovatno da bi Zivano-
vi¢ posecivao vernisaze beogradskih izlozbi, o ¢emu je izvestavala $tam-
pa, ili da bi bio izabran za ¢lana Poc¢asnog odbora 36. kongresa Meduna-
rodnog udruZenja za knjizevnost i umetnost, odrzanog u Beogradu 1928.
godine.> Vredi pomenuti da je Milku, kao i supruge jo$ nekih univerzi-
tetskih profesora, rektorat predlozio ministarstvu pravde za odlikovanje
ordenom Sv. Save II reda.>*

Milkin miraz je bio znatan, a takva je bila i imovina njene tetke Hjote,
koju je ona nasledila; kada se tome dodaju prihodi Tome Zivanoviéa, nji-
hova porodica nije mogla imati materijalnih teskoc¢a. Stanovali su u Hjo-
tinoj kuci, na uglu ulica Delijske i Vuka Karadzi¢a (koju je Milka kasnije
nasledila),> a Milka je bila vlasnica cetvorospratne zgrade sa osam stano-
va za izdavanje u Francuskoj 35.5

Zivanoviéi su imali dvoje dece. Sin Mihajlo-Miga je roden 1922. godi-
ne, a tri godine kasnije rodena je ¢erka, koja je, ocekivano, dobila ime Hjo-

Da ne govorimo o nas$oj drzavi i o Evropi, ona je hadzilu¢ila na Hristov grob [i pro-
putovala Egipat]” (Kulundzi¢, Z., 1940, str. 80).

51 Pravda, 01.01.1931, 05.03.1938 i 04.02.1939; Vreme, 18.01.1941;

52 Pravda, 15.01.1927, 5. Novine su posebno izve$tavale o haljinama Milke Zivanovié:
na balu u Oficirskom domu 1929. godine se pojavila ,,u toaleti od zelenog tila sa sre-
brom, model od Patua” — Vreme, 29.12.1929, 7.

53  Npr. Vreme, 28.12.1936, 6 (za vernisaze). Za ¢lanstvo u Po¢asnom odboru v. pismo
od 27.09.1928. - ZMP.

54 AS, 200, DP 1931, no. 762.

55 Kuca je imala dva ulaza: Vuka KaradZi¢a 10 i Delijska 4. Up. BON, 25.01.1934, 43;
Zivanovicev zahtev Komisiji za nacionalizaciju, ZMP.

56  Upotrebnu dozvolu je dobila 1932. godine, a vrednost zgrade je bila 1,200.000 dinara
— BON, 51(10): 113 (1933).
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ta, ali je ostala poznatija pod nadimkom Seka. Njihova imena, kao dece,
javljaju se na spiskovima dobrovoljnih priloznika za gradsku sirotinju.>”
Mihajlo se Zenio dva puta, ali ni u jednom braku nije imao dece, a Seka
je bila udata pa razvedena i takode nije imala dece; prema tome, direktna
loza Tome Zivanoviéa je ugasena.

Jedan detalj iz porodi¢nog Zivota ilustruje Zivanovi¢ev odnos prema
novcu, tacnije: njegovu Skrtost. Kao sedmogodisnje dete, sin Misa je pri-
mljen u Opstu drzavnu bolnicu kao hitan slu¢aj i tamo proveo osam dana.
Prijem je naredio Sef bolnice, profesor Medicinskog fakulteta, na Ziva-
novi¢evu molbu, kao izraz kolegijalne solidarnosti medu univerzitetskim
profesorima. Ali, Zivanovi¢ je zbog toga smatrao da nije duzan da plati
troskove Misinog boravka u bolnici. Bolnica je na kraju morala da pise
Rektoratu sa zahtevom da se od Zivanovica naplati iznos od 400 dinara
(osim ukoliko Zivanovi¢ ne podnese uverenje da nema imovinu niti pri-
hode osim plate).>®

Slika 4. Legenda: S leva na desno: Hjota i Milka Zivanovi¢,
Hjota Radovanovi¢ i Mihajlo Zivanovi¢, 1935.

57  ,Mihajlo i Hjota T. Zivanovié, ucenici [sic!], prilozili 50 dinara za Zimsku pomoc¢
sirotinji” - Vreme, 27.12.1927, 3.
58  Arhiv Srbije (dalje: AS), Univerzitet u Beogradu (dalje: UB), 1929, F-V-9957.
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STRUCNA I DRUSTVENA DELATNOST

Zivanovi¢ je uestvovao u osnivanju nekolikih strué¢nih, humanitarnih
i drugih udruzenja. ,,Kriminalisticko udruzenje Kraljevine SHS/Jugoslavije
(za krivi¢no pravo i celokupnu kriminologiju)”, osnovano je 1925. godine
kao nacionalna grupa Medunarodnog udruzenja za krivi¢no pravo i Me-
dunarodnog drustva za kriminologiju. Za predsednika je izabran Mihailo
Jovanovi¢, sudija Kasacionog suda u penziji, a potpredsednici su bili Ernest
Miler (Zagreb) i Metod Dolenc (Ljubljana).>® Zivanovi¢ je bio jedan od
osnivaca i prvi potpredsednik Udruzenja Srba, Hrvata i Slovenaca za me-
dunarodno pravo (1928).90 A Drustvo za zastitu oslobodenih osudenika i
maloletnika, osnovano njegovom inicijativom 1931. godine, omogucilo je
da Jugoslavija bude ukljuc¢ena u jedan od projekata Medunarodne peniten-
cijarne komisije.%! Najzad, Zivanovi¢ je u¢estvovao u osnivanju Srpskog fi-
lozofskog drustva (1938) i bio njegov prvi predsednik; jedan od poslednjih

sastanaka tog drustva odrzan je aprila 1940. godine u njegovoj kuéi.®?

Zivanoviéev drustveni angazman u meduratnom periodu ogleda se,
na primer, u tome $to je ucestvovao u osnivanju Jugoslovensko-americkog
drustva (1927)%3 i bio ¢lan Po¢asnog odbora 36. kongresa Medunarodnog
udruZenja za knjizevnost i umetnost, odrzanog u Beogradu (1928). Pored
toga, povremeno se oglasavao u dnevnoj $tampi povodom raznih prav-
nih pitanja koja su zaokupljala paznju javnosti. Tako je, na primer, hvalio
novi zakon o drzavnoj upravi kojim je sprovedena njena centralizacija a
Jugoslavija podeljena na banovine; pisao o odgovornosti lekara za smrt
pacijenta, povodom jednog aktuelnog slucaja; kritikovao projekat zakona
o suzbijanju polnih bolesti; i zalagao se za eugenicke mere u prevenciji
kriminaliteta.®* U ovom periodu, Zivanovi¢ je jo$ dva puta odlikovan, i
to ordenom Sv. Save II i I1I reda.%> Njegovo ime se naslo u nekoliko enci-
klopedija i biografskih priru¢nika, kao i u ,,Ko je ko u srednjoj i isto¢noj
Evropi” sredinom 1930-ih godina; doduse, za ovaj poslednji je Zivanovi¢
sam dao podatke o sebi i platio da ta odrednica bude objavljena.®¢

59 Brani¢, 10 (9-10): 215-216 (1925).

60  Branic, 12(5): 100 (1928).

61  V.str. 90.

62 Filozofija u Srbiji: sedamdeset godina od osnivanja Srpskog filozofskog drustva, (http://
www.srpskofilozofskodrustvo.org.rs/index.php?page=istorijat; 07.03.2016).

63  Vreme, 23.06.1927, 7.

64  Vreme, 27.10.1929, 1; Vreme, 03.12.1929, 3; Pravda, 07.03.1933, 6; Vreme, 27.04.1940,
21.

65  Prosvetni glasnik, 40(1): 9 (1923) i 44(2): 108 (1928).
66 Taylor, S. (ur.), 1935, Whos who in Central and East-Europe, 1933/34, Cirih, Central
European Times Publishing Company. V. i Zivanovi¢evu prepisku s izdava¢em u ZMP.
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Kao kuriozitet vredi pomenuti da je Zivanovi¢, zahvaljuju¢i svojim
medunarodnim kontaktima, jednom bio u prilici da posreduje izmedu
vajara Ivana Mestrovica i venecuelanskog diplomate koji je zeleo da od
Mestrovica naruci Bolivarovu statuu kao poklon latinoamerickih drzava
Drustvu naroda u Zenevi.®” Me§trovié je izradio model, ali spomenik ni-
kada nije postavljen.

POLITICKI STAVOVI

Zivanovi¢ se celog Zivota klonio politike, iako su ga, izgleda, u rod-
nom Paradinu nagovarali da se u nju upusti: ,,opste je poznato medu sta-
rijim Para¢incima da Toma Zivanovi¢ nije voleo da se bavi politikom i da
je odbijao njihove zahteve da ih predstavlja u parlamentu”%® Ipak, verujuéi
u njegov uticaj, obracali su mu se za pomo¢ u raznim prilikama. Na pri-
mer, kada je ukinuta paraéinska gimnazija, gradani su Zivanovi¢u poslali
peticiju kojom su od vlasti trazili njeno ponovno otvaranje, moleci ga da
se za njihovu stvar zauzme ,,kao najuticajnije paracinsko ime u prestonici”
i ,najslavniji dak” te $kole. Ne zna se da li je i $ta Zivanovi¢ ucinio za nji-
hovu stvar, ali gimnazija je vrlo brzo posle podno$enja peticije, 1935. go-
dine, ponovo pocela s radom.®® I u drugim prilikama su mu se Paradinci
obracali s molbama privatne prirode, trazeci protekciju kod zaposlenja ili
$kolovanja, mada im on nije uvek izlazio u susret. Iz Para¢ina je Zivanovi¢
primio i brojne ¢estitke povodom izbora u Akademiju nauka.

Iako je dosledno izbegavao da javno govori o svojim politickim sta-
vovima, pa i o politickim zbivanjima uopste, Zivanovi¢ je u jednoj prilici
neoprezno kritikovao fasisticke sklonosti iskazane na kongresu Meduna-
rodnog udruzenja za krivi¢no pravo, odrzanom u Palermu 1933. godine.
Govoredi za novine, spomenuo je kako su neki ucesnici pokusali da taj
skup iskoriste za fasisticku propagandu: oni su ,,kongres shvatili kao zgod-
nu priliku da nam pokazu kako je fasizam jak, kako je fasisticki vod na-
predan i plodan radnik, i ¢ak kako on ima u sebi mnogo smisla za nauku,
kao i da nam pruze sve udobnosti po kojima bi mislili da u Italiji sve cve-
ta”. Dodao je i da su nemacki i austrijski delegati, ,,umesto da drze govore
naucne prirode odrz[ali] zdravice pretsedniku italijanske vlade”, a da je
italijanski ministar prosvete na kongresu govorio o faizmu ,,kao da je bio
na kakvom zboru, i to [vi¢udi] sa svim onim juznjackim temperamentom

67  Prepiska Zivanovi¢a s ambasadorom Venecuele u Bernu, Para Parezom, i Ivanom
Mestrovicem — ZMP.

68 Risti¢, R., 2009, Akademik Toma Zivanovié, Paradinac, 11, str. 4-5 (non vidi); citi-
rano prema: Paji¢, 1., 2012.

69  Petkovi¢, P., 2008, Dve Paradinske peticije: pomilovanje za Pelagi¢a (1898) i povratak
gimnazije (1935), Rasinski anali (Kru$evac), str. 71-80, citat na str. 75.
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i zanosom’, uz zakljucak: ,to je bilo [...] komi¢no, ali mozda su oni tome
skloni” 70 Odmah posto je ovaj njegov intervju objavljen, Zivanovi¢ je no-
vinama poslao ispravku, u kojoj veli da je Zeleo samo da prikaze ,,nau¢nu
i tehnicku stranu” kongresa. A ,,ako sam u nevezanom razgovoru sa cenje-
nim [novinarom] §to uzgred rekao s politickog gledista, to je samo moglo
biti u polemisanju, da istaknem, koliko su italijanski nau¢ni krugovi za-
hvalni vodi svoje drzave za njegovo visoko cenjenje i svestrano obezbedi-
vanje universitetskog i u opste nacionalnog rada”’!

S druge strane, Zivanovi¢ o komunistima nije mislio nista bolje nego
o fadistima, a nepovoljno se izrazavao i o liberalima, ali nikada javno. U
njegovoj zaostavstini u para¢inskom Zavi¢ajnom muzeju nalazi se i jedan
»Anonimni materijal iz 1939. g. protiv komunista s kratkim komentarom”,
a taj komentar, dopisan Zivanovi¢evom rukom glasi: ,Voda svega Slobo-
dan Jovanovi¢ (s ljubimcem Dr. Jovanovi¢em)””?

O Zivanovi¢evoj konzervativnosti u politickim i drustvenim pitanji-
ma posredno govori i njegov stav prema smrtnoj kazni. Iako je uvidao da
se »evolucija smrtne kazne krece [...] ka njenom univerzalnom potpunom
ukidanju”, on se tom ukidanju dosledno protivio, nalazeci da je ona ,za
sadasnja vremena [...] jo§ nuzna za zastitu ljudskog Zivota i drzave (iz-
daja)”. Ta nuznost pociva na dva razloga: ,,S jedne strane, instikat osvete
jos$ je daleko od iskorenjenja iz ljudske duse, i prema tome treba mu dati
zadovoljenje, da bi se predupredile krvne osvete [...]. S druge strane ova
kazna izgleda jo$ jedina, koja moze da zastrasi individue sklone da vrie
zlo¢instva protiv Zivota ljudi i drzave””3 A u tekstu iz 1967. dodao je: ,,Ne-
sumnjivo je potrebno da [smrtna kazna] bude zastupljena u kaznenom

sistemu, ali se ta potreba mora da modifikuje s vremenom i narodima”’4

KRIMINALISTICKI INSTITUT

Ustanova kojoj se Zivanovi¢ najvise posvetio bio je Kriminalisticki
institut (KI), osnovan pri Pravnom fakultetu 1927. godine. Kao upravnik
od osnivanja, Zivanovi¢ se potpuno poistovetio s Institutom, sim je odlu-

70  Lekovi¢, A., 1933, Italijani iskori$¢uju i medunarodne nau¢ne kongrese za fasisticku
propagandu, Pravda, 20. april, str. 3.

71 Zivanovié, T, 1933, Ispravka na ¢lanak ,Italijani iskori$¢uju i medunarodne nau¢ne
kongrese za fasisticku propagandu”, Pravda, 21. april, str. 8.

72 ,Dr. Jovanovi¢” je Dragoljub Jovanovi¢, politicar s levice i lider Seljacke stranke, koja
je posle rata usla u Narodni front s komunistima.

73 Zivanovi¢, T., 1937, Osnovi krivicnog prava Kraljevine Jugoslavije, 11, Beograd, izdanje
autora, str. 276.

74  Zivanovié, T., 1967, Zakonski izvori krivicnog prava Srbije i istorijski razvoj njegov i
njenog krivicnog pravosuda od 1804. do 1865, Beograd, SANU, str. 433.
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¢ivao o svemu §to se njega ticalo i u njemu je imao svoj radni kabinet. U
nastojanjima da ucvrsti i unapredi status Instituta, ¢esto je ulazio u sukobe
s Fakultetom i Univerzitetom i bivao upleten u razne afere, narocito zbog:
(1) odbijanja da napusti prostorije koje nisu pripadale Institutu; (2) mo-
nopolisanja jednog dela knjiznog fonda fakultetske biblioteke; i (3) nena-
menskog trodenja sredstava.”

SARADNICI

U saluvanoj prepisci i drugim izvorima nismo naigli na tragove Zi-
vanovicevih prijateljstava, pa smo skloni misljenju da se on nije emotivno
vezivao za osobe izvan porodi¢og kruga. Prepisku je odrzavao sa kolega-
ma, uglavnom iz inostranstva, a imao je i jedan broj blizih saradnika, s ko-
jima je redovno komunicirao. Ti odnosi su bili formalni, a ne prijateljski, i
skoro svi njegovi saradnici su zavisili od njega, bilo u akademskom bilo u
drustvenom pogledu.

U Kriminalistickom institutu to su bili dvojica ruskih emigranata,
psihijatar Nikolaj Vasiljevi¢ Krajinski (1869-1951) i pravnik Sergej Niko-
lajevi¢ Tregubov (1866-1945), koji su Zivanovi¢evim zalaganjem postav-
lieni za kontraktualne (honorarne) profesore Pravnog fakulteta. Obojica
su se iz Rusije povukli s ostacima Vrangelove armije, a zatim imigrirali
u Jugoslaviju. U Jugoslaviji, Krajinski je prvo radio kao opstinski lekar u
okolini Zagreba, a zatim kao privatni docent na Medicinskom fakultetu u
Zagrebu, da bi 1928. godine presao u Beograd i otpoceo saradnju s Ziva-
novi¢em. Tregubov je radio kao ,kriminalno-tehnicki ekspert” u jugoslo-
venskoj Tehnickoj (kriminalistickoj) policiji, kako pre tako i posle izbora
za kontraktualnog profesora.”®

I druge svoje saradnike Zivanovié¢ nije uzimao s univerziteta, ve¢ ih je
regrutovao medu pravnicima-prakti¢arima: sudijama, sudskim pripravni-
cima i sitnijim ¢inovnicima. Doduse, neki od njih su, pod Zivanovi¢evim
mentorstvom, sticali doktorate i objavljivali u stru¢nim i nau¢nim caso-
pisima, ali nisu tekli univerzitetske karijere. Takvi su, na primer, bili Ilija
Jeli¢ i Borivoje Petrovic.

Ilija Jeli¢ (r. 1895) je odbranio doktorsku tezu o pravnim obicajima
Crnogoraca i Albanaca na Pravnom fakultetu u Beogradu 1924. godine,””

75 O ovome podrobno u: Jankovi¢, I., 2015, Kriminalisticki institut Pravnog fakulteta u
Beogradu, 1927-1945, Pravni zapisi, 2, str. 326-346.

76  Podrobnije o Krajinskom i Tregubovu, uz navodenje izvora, u: Jankovi¢, I., 2015,
str. 330.

77  Doktorat je odbranjen 7. novembra 1924. pred komisijom koju su ¢inili Cedomilj Mi-
trovi¢ (predsednik) i Boza Markovi¢ i Toma Zivanovi¢ (¢lanovi), a objavljen kao: Jeli¢,
L., 1926, Krvna osveta i umir u Crnoj Gori i severnoj Arbaniji, Beograd, Geca Kon.
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a zatim je, od 1924. do 1926. godine, boravio na ,kriminalistickom in-
stitutu u Parizu’, isto kao njegov mentor dvadesetak godina ranije. Ipak,
po povratku u Jugoslaviju, karijeru nije nastavio na univerzitetu nego u
pravosudu: kao advokat, arbitrazni sudija, drzavni tuzilac, inspektor u
Ministarstvu pravde, sekretar Kasacionog i, na kraju, sudija Apelacionog
suda.”® Pored toga, bio je veoma aktivan kao drustveni radnik, izmedu
ostalog u: trezvenjackom pokretu, sokolskoj organizaciji, zavi¢ajnim orga-
nizacijama Crnogoraca, ustanovama za zastitu dece i, narocito, u Drustvu
za zastitu oslobodenih osudenika i maloletnika, gde je, kao sekretar, bio
Zivanoviceva desna ruka. Poginuo je 20. maja 1936, iskacudéi iz tramvaja u
centru Beograda.”

Pored doktorske teze, Jeli¢ je objavio jo§ desetak radova o srpskom
obicajnom pravu i o plemenskim pravnim obicajima u Crnoj Gori, osla-
njajuci se pritom u svemu Sto se tice krivicnog prava na Zivanovic¢a. Sa
svoje strane, Zivanovi¢ se vrlo pohvalno izrazavao o Jeli¢evom nau¢nom
opusu, a za neka njegova dela je pisao predgovore.89 Medutim, u stru¢noj
literaturi su Jelicevi rezultati, pa i njegovo ,,nau¢no postenje’, bili argu-
mentovano osporavani. Na primer, dokazano je da je Jeli¢ u celosti izmi-
slio ,Vasojevicki zakon od dvanaest tocaka” iz 1829/1830. godine, koji je
on navodno rekonstruisao na osnovu usmenog predanja i objavio u iz-
danju Akademije nauka (na osnovu Zivanovi¢eve povoljne recenzije).8!
Jedna potonja istrazivacica smatra da u Jelicevim radovima ¢italac ,,moze
da vidi jedino besprimernu odanost [Zivanovi¢evim] naué¢nim stavovima’,
kao i da je Jeli¢, ,ponesen [Zivanovi¢evom] blagonaklono$¢u [...], prece-
njivao sebe i pr01zvol)no, shodno potrebama svoje karijere prosirio domet
Zivanovi¢evog nau¢nog autoriteta”.%?

Nesolidan u nauci, Jeli¢ je u humanitarnom radu bio vredan i vest,
mada sklon licnim sukobima. Doduse, u nevladinim organizacijama su
liéni sukobi i inace bili ¢esti, pogotovu oko novca. Tako je Jeli¢, kao ¢asnik
Jugoslovenskog drustva trezvenosti, vodio dugogodi$nje sudske sporove s

78  Barto§, M., 1936, D-r Ilija Jeli¢ (nekrolog), Arhiv za pravne i drustvene nauke, 6, str.
607. V. i: Vreme, 06.12.1926, 3 i 12.04.1927, 6; Pravda, 26.09.1930, 3 i 13.12.1933, 9.

79  Politika, 21.05.1936, 8.

80 Npr. za knjigu Jeli¢, I., 1931, Tragovi gostinske obljube kod naseg naroda, Beograd,
Geca Kon.

81 Jeli¢, 1., 1929, ,Vasojevicki zakon od dvanaest tocaka” s komentarom Ilije Jeli¢a, Beo-
grad: Srpska kraljevska akademija. Autenti¢nost ovog ,,zakona” je ubedljivo osporila
Radmila Petrovi¢ (-Radoji¢i¢) u svojim radovima: Petrovi¢, R., 1930, ,.Vasojevicki za-
kon od dvanaest tocaka” g. Ilije Jelica, Beograd, Narodna $tamparija i Petrovi¢-Rado-
ji¢i¢, R., 1931, Znacenje ,,kamena o vratu” po ispitivanjima g. Ilije Jelica: Kritika jedne
sistorijsko-pravne studije”, Zagreb, Zadruzna $tamparija. Zac¢udo, Jeli¢ev ,Vasojevicki
zakon” je 2009. godine (!) ponovo objavljen, u fototipskom izdanju (Beograd: Ethos).

82  Miljkovi¢ Mati¢, J., 2007, str. 49, 52.
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konkurentskom trezvenjackom organizacijom, Gut-templerskim redom,3?
ali i sa kolegama iz Jugoslovenskog drustva.84

S druge strane, uspesno je vodio aktivnosti Drustva za zastitu oslobo-
denih osudenika i maloletnika, omogucujuéi tako Zivanovic¢u da i Jugosla-
viju ukljuci u medunarodni projekat prikupljanja bio-socioloskih podata-
ka o izvr$iocima krivi¢nih dela pod okriljem Medunarodne penitencijarne
komisije (Commission internationale pénale et pénitentiaire) sa sediStem u
Bernu.® Ispitivanje (sa fotografisanjem) osudenika je obavljano u prosto-
rijama Kriminalistickog instituta, u okviru tzv. Kriminalisticke klinike.8¢
Posle Jeliceve smrti, funkciju sekretara Drustva preuzeo je Milan Rado-
savljevic.

Borivoje Petrovic je ceo zivot proveo u pravosudu: od 1928. godine
kao pisar, pa pripravnik i pristav u Okruznom sudu za grad Beograd (Va-
roski sud), a od 1934. kao sudija Upravnog suda. Kao student je dobio
Kraljevu nagradu za Svetosavski temat, a od pocetka svog sluzbovanja je
objavljivao u stru¢nim casopisima, uglavnom prikaze i komentare sudske
prakse. Skoro svi njegovi naucni ¢lanci bili su, na ovaj ili onaj nacin, veza-
ni za Zivanoviéa. Doktorirao je 1935. godine sa tezom o Zivanovi¢evom
tripartitnom sistemu, i to o pitanju akcesorne prirode saucesnistva, koje
je Zivanovica svojevremeno i navelo na ideju o triparticiji. 87 Marljivo je
prevodio vaznije Zivanoviéeve radove iz stranih ¢asopisa,®® a prvi je izra-
dio Zivanovi¢evu bibliografiju, objavljenu uz laudatoran tekst povodom
tridesetogodi$njice njegovog nau¢nog rada.?? Bavio se i Zivanovi¢evom
teorijom ,kriminalnog psihi¢kog stanja” kao uzroka kriminaliteta, koju je

83  Pravda, 05.03.1933, 6.

84 Njegova parnica s Milo§em Popovi¢em je bila predmet jedne humoreske u dnevnoj
$tampi (,E bag su ti ovaj Ilija i ovaj Milo§ pravi trezvenjaci’, Pravda, 02.04.1933, 5).
Pre toga su njih dvojica lepo saradivali, pa su tako jednom zahtevali da se ponisti
odluka o dodeli knjizevne nagrade Cvijeta Zuzori¢ romanu Milana Kaganina ,,Pijana
zemlja” ili da se bar, u vidu kompenzacije, idu¢e godine nagrada dodeli romanu s
trezvenjackim naslovom (Pravda, 18.03.1933, 13).

85  Up. Jeli¢, 1., 1934, Zastita otpustenih osudenika i maloletnika kao socijalna potreba i
nacin njena izvodenja, Beograd, Drustvo za zastitu oslobodenih osudenika i malolet-
nika.

86  Jankovi¢, L., 2015, str. 333-334.

87  Doktorat je odbranjen 22. decembra 1934. pred komisijom koju su ¢inili Zivan Spa-
sojevi¢ (predsednik) i Boza Markovi¢ i Toma Zivanovi¢ (¢lanovi), a objavljen kao: Pe-
trovi¢, B., 1936, Problem akcesorne prirode sauceséa u nauci krivicnog prava s obzirom
na bipartitni i tripartitni sistem u ovoj, Beograd, Stamparija Sv. Dorde.

88  Npr. Zivanovicevi radovi u Pravosudu za 1936. i 1940. godinu, Brani¢u za 1936 i
drugde.

89  Petrovi¢, B., 1938, Rad prof. D-r T. Zivanovi¢a na Nauci Krivi¢nog prava i ostalim
nau¢nim disciplinama: povodom tridesetogodi$njice nau¢nog rada, Pravosude, 6-7,
str. 1-13. Za druge Zivanoviéeve bibliografije v. Paji¢, 1., 2012.
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sazeto, mada ne sasvim jasno, prikazao uz zakljucak da se ,borba protiv
kriminaliteta [...] ima upraviti na iskorenjivanje [toga] stanja koje se nalazi
kod svakog ¢oveka samo u raznim dozama”®® Posle Zivanovi¢evog penzi-
onisanja, pod okupacijom, Petrovi¢ se prijavio na konkurs za docenta za
krivi¢no pravo, ali nije izabran.”!

Pored Jelica i Petrovica, koji su uzivali ugled naucnih i javnih radnika,
Zivanovi¢ je bio izgradio ¢itavu mrezu manje-vise anonimnih saradnika,
uglavnom zaposlenih u pravosudu, upravi i advokaturi, preko kojih je dis-
tribuirao sopstvena izdanja svojih udzbenika i knjiga. U tu svrhu je Stampao
priznanice sa svojim imenom, koje su saradnici izdavali kupcima. A li¢no
je vodio evidenciju o prodaji i prihodu, koji nije bio neznatan - na primer,
od 1934. do 1938. Zivanovi¢ je ovakvom prodajom zaradio vise od 60.000
dinara, koliko je otprilike iznosila njegova godisnja profesorska plata.?

Kad je re¢ o Zivanovi¢evim saradnicima, vredi pomenuti i njegove
doktorande. Na krivi¢noj katedri je izmedu dva svetska rata doktoriralo ma-
nje kandidata nego na drugim katedrama Pravnog fakulteta. Prema jednom
spisku, od 1920. do 1941. godine doktoriralo je 60 kandidata, od kojih samo
Cetvorica iz krivi¢nopravnih nauka.”® Zapravo, doktorirala su $estorica,”* ali
je samo jedan (Tihomir Vasiljevi¢) nastavio univerzitetsku karijeru, dok su
ostali Zivotni vek proveli kao praktic¢ari u sudstvu ili advokaturi. U pismu
fakultetskom Savetu iz 1934. godine (deceniju posle prvog dodeljenog dok-
torata iz krivi¢nog prava), Zivanovi¢ primecuje da je , interesovanje za ovu
pravnu nauku ipak bilo Zivo, jer ubrzo jedna za drugom za poslednje dve

godine podneto mi je privatno pet doktorskih rasprava”®?

MEDUNARODNE AKTIVNOSTI I STATUS

Zivanovi¢ je bio aktivan ¢lan skoro svih vaznijih medunarodnih kri-
vi¢nopravnih udruzenja izmedu dva svetska rata; u pojedinima je zauzimao
visoke funkcije, a ucestvovao je na skoro svim njihovim kongresima, skoro
uvek sa zapazenim referatima. Udruzenja koja treba posebno pomenuti su:

90 Petrovié, B., 1935, Faktori kriminaliteta, Branic, 5, str. 257-258.

91 AS, 205, 1939, F-XIV-20756.

92  Primerak priznanice i dve sveske s obra¢unima nalaze se u Zavitajnom muzeju
Paracin.

93  AS, Pokloni i otkupi (PO), 111: 7. Spisak nije potpun - na primer, ne ukljucuje Iliju
Jelica, za koga znamo da je doktorirao 1924. godine.

94  Pored I Jelica (1924) i B. Petrovica (1935), to su bili: Uro§ Stankovi¢ (,,Pro$nja i pro-
sjaci i njihov odnos prema kriminalitetu”, 1934), Vojislav Vujanac (,Uslovna osuda’,
1934), Cedomir Marjanovi¢ (,O poloZaju maloletnika u materijalnom kriv. pravu’,
1935) i Tihomir Vasiljevi¢ (,,Uslovna osuda’, 1935).

95  Pismo Zivanovica Savetu PF od 23.07.1934. — AS, 205, 1934/11, F-IX.
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Medunarodno udruZenje za krivicno pravo. Zivanovi¢ je bio ¢&lan
upravnog odbora ove organizacije, osnovane jo$ pre Prvog svetskog rata, a
obnovljene 1924. godine sa sedistem u Parizu.”® Medunarodno udruZenje
za kriminologiju, osnovano u Rimu 1938. godine. Kao §to je ve¢ receno,
Zivanovi¢ je u Jugoslaviji osnovao Kriminalisticko udruzenje, kao naci-
onalnu grupu ovih dveju organizacija. Medunarodni biro za unifikaciju
krivicnog prava (Lisabon, 1924 i Rim, 1928), medu ¢ijih deset ¢lanova je
bio i Zivanovi¢.”” Medunarodna penitencijarna komisija (Zeneva, 1872),
u okviru ¢ijeg projekta je Zivanovi¢ prikupljao podatke o jugoslovenskim
kriminalcima preko Drustva za zastitu oslobodenih osudenika i malolet-
nika. UdruzZenje za medunarodno pravo (Brisel, 1873), na ¢ijim kongresi-
ma je Zivanovi¢ uéestvovao i pre (Varsava, 1928) i posle Drugog svetskog
rata (Dubrovnik, 1956).

Kao zvani¢ni delegat ucestvovao je na dvema diplomatskim konfe-
rencijama Drustva naroda i u ime Jugoslavije potpisao na njima donete
konvencije: o suzbijanju pravljenja laznog novca (Zeneva, 1929) i o spre-
¢avanju i kaznjavanju terorizma (Zeneva, 1937). Zivanovi¢ je, zajedno s
Vespazijanom Pelom i Rafaelom Lemkinom, pripadao ,odabranoj grupi”
evropskih pravnika koji su razradivali teorijska pitanja medunarodnog
kriviénog prava i, posebno, terorizma.’® Kao veoma grub pokazatelj nje-
govog statusa u medunarodnoj nauc¢noj zajednici moze da posluzi broj re-
zultata dobijenih pretragom digitalne biblioteke JSTOR. Za period 1900-
1941, na upit ,Givanovitch” dobija se 39 rezultata, na ,Vespasian Pella” 54,
a na ,Raphael Lemkin” samo sedam.”® (Doduse, Lemkin je bio znatno
mladi od Zivanovica, a sada$nju slavu je stekao tek posle 1943. godine,
kada je skovao neologizam ,,genocid”)

DRUGI SVETSKI RAT

Tokom okupacije, Beogradski univerzitet je funkcionisao na osnovu
dveju uredaba o univerzitetu koje je donela vlada Milana Nedi¢a: Osnov-
ne, od 16. oktobra 1941, i Opste, od 16. februara 1942. godine. Ovom

96  Pored Zivanovica, ¢lanovi udruzenja iz Jugoslavije bili su i Bozidar Markovi¢, Zivojin
Peri¢, Josip Silovi¢ i Dugan Suboti¢ - up. Revue internationale de droit pénal, 1925, 1,
str. 16.

97  Up. Bulletin de la société de législation comparée, 1929, str. 95-126.

98 Lewis, M.A., 2008, International legal movements against war crimes, terrorism, and
genocide, 1919-1948, doktorska disertacija, University of California Los Angeles, str.
219-220, http://search.proquest.com/docview/304661809/fulltextPDF (07.03.2016).

99 www.jstor.org. Pretraga izvr§ena 07.03.2016. Inace, najcitiraniji jugoslovenski pravnik
u ovom periodu bio je Zivojin Peri¢ — pretraga na ,Jivoin Peritch” daje vise od 50
rezultata.
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drugom, svi nastavnici su stavljeni na raspolaganje, a oni koji su Zeleli da
ostanu na Univerzitetu morali su da se prijave na konkurs za nastavnicka
mesta. Kona¢nu odluku o izboru kandidata imao je da donese ministar
prosvete, na osnovu predlogéa Saveta fakulteta i Senata univerziteta.

Zivanovi¢ se prijavio na konkurs za redovnog profesora, raspisan na
Pravnom fakultetu juna 1942. godine. Fakultetski savet ga je jednoglasno
predlozio za izbor. Senat univerziteta je stavio rezervu u pogledu Zivano-
viceve ,nastavnicke nedovoljnosti’, ali je ipak podrzao predlog Fakulte-
ta i podneo ga ministru prosvete na kona¢nu odluku. Medutim, ministar
prosvete Velibor Joni¢ je odbio da potvrdi taj izbor, pa je Zivanovi¢ ostao
na raspolaganju do decembra 1942, kada je penzionisan.!?® Formalno je
razre$en duznosti profesora i upravnika Instituta 11. januara 1943, kada je
sa¢injen i zapisnik o primopredaji institutske imovine.!0!

Prema usmenoj tradiciji, Zivanovi¢ je tokom rata saradivao s okupa-
torom. Istu optuzbu je 1976. godine, posle Zivanovic¢eve smrti, izneo i je-
dan obavestajni oficir Jugoslovenske narodne armije (JNA) u novinskom
feljtonu o beloruskim emigrantima izmedu dva rata. On kaze da su emi-
granti ,Tregubov i Krajinski zajedno sa dr Tomom Zivanoviéem osnovali
zloglasni kriminalisticki institut i na kraju sva trojica su se stavili u sluzbu
okupatora”192 Ova optuzba je netaéna i nepravedna. Unutar usmene tradi-
cije, ona je verovatno nastala u pokusaju da se objasni zasto je Zivanovi¢ po
oslobodenju uklonjen s univerziteta. A $to se tice onog novinskog feljtona,
on je imao za cilj da sve ruske emigrante prikaze kao ,protivnarodne ele-
mente’, $pijune i izdajnike i verovatno je bio samo jedan manevar u nekom
od povremenih sukoba izmedu jugoslovenskih i sovjetskih partijskih i oba-
vestajnih struktura. Tu je optuzba za kolaboraciju uperena protiv Tregubo-
va i Krajinskog, a Zivanovi¢ je, kao njihov $ef, samo kolateralna zrtva.

Optuzba protiv Zivanovi¢a je mogla imati kakvu-takvu uverljivost,
bar u okviru usmene tradicije, zahvaljujuci okolnosti da je on 1941. godi-
ne potpisao Apel srpskom narodu i izjavu lojalnosti vladi Milana Nedica.
Zivanovi¢ jeste bio jedan od 411 potpisnika Apela srpskom narodu, ko-
jim se stanovni$tvo poziva na borbu protiv komunista i poslu$nost prema
okupatoru.!%3 Ta¢no je da su pojedini potpisnici Apela posle rata trpeli

100 Kandi¢, Lj., 2006, str. 277-278. Odluka predsednika vlade, M. Nedi¢a, o penzionisa-
nju Zivanoviéa i osam drugih nastavnika nalazi se u arhivi Pravnog fakulteta.

101 Odluka od 11.01.1943. nalazi se u arhivi Pravnog fakulteta. Imovinu je primio, kao
novopostavljeni upravnik i ,,rukovaoc instituta’, psihijatar Duan Jevti¢, docent PF na
raspolaganju.

102 Lozo, S., 1976, Od dvoglavog orla do kukastog krsta: Ruska beloemigracija u Jugosla-
viji (feljton), Politika ekspres, 19. januar — 20. februar; citat je iz nastavka objavljenog
29.01.1976 - kurziv dodat.

103 Apel je objavljen 13. avgusta 1941. godine u listu Novo vreme.
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posledice, a neki su cak i streljani kao kolaboracionisti, izmedu ostalog i
zato §to su potpisali Apel. Medutim, veéina potpisnika (uklju¢ujuéi Ziva-
novica) nije zbog toga bila podvrgnuta nikakvim represalijama, a pojedini
su u posleratnom drustvu zauzimali istaknuta mesta i uzivali nesumnjiv
ugled.!%* Sli¢no je i sa izjavom lojalnosti Nedi¢evoj vladi, koju su morali
da potpisu svi drzavni sluzbenici, pa i profesori univerziteta. Kao i mnogi
drugi, Zivanovi¢ je izjavu potpisao, ali tek posto je, sa grupom od 176 in-
telektualaca, uhaps$en i smesten u logor na Banjici, gde je proveo vise od
mesec dana.l%®

Ukratko, nema nikakvih dokaza da je Zivanovi¢ saradivao s okupato-
rom ili s Nedi¢evom marionetskom vladom. Naprotiv, on je pod okupaci-
jom hapsen, drzan u logoru i prinudno penzionisan. Stavise, izgleda da je
hapsen dva puta: to tvrdi njegova snaha Olga,'% ali i on sam.!%” (Mi ni-
smo nasli potvrdu za to drugo haps$enje.) Ne znamo zbog ¢ega okupacione
vlasti nisu verovale Zivanovi¢u, s obzirom da je on u politici bio izrazito
konzervativan i ni u ¢emu nije naginjao komunizmu ili masonstvu, a uz
to je bio, bar jednim delom, nemacki dak i sledbenik nemacke krimino-
logije. Mozda mu je uzimano za zlo ono ismevanje fasisticke propagande
na kongresu Medunarodnog udruzenja za krivi¢no pravo u Palermu 1933.
godine (v. str. 84). A mozda je tome doprineo i njegov nastup na meduna-
rodnom kongresu filozofa u Pragu 1935, na kome je - po znatno kasnijem
i ne sasvim pouzdanom svedoc¢enju Dusana Nedeljkovi¢a - usao u sukob
s »nemackim 1i italijanskim fagistima” 108

O ispravnosti Zivanovi¢evog drzanja pod okupacijom posredno go-
vori i okolnost da je protiv njega vodena istraga povodom sasvim banalne
anonimne prijave koju je krajem 1942. godine nemackim vlastima podneo
»jedan koji je video i mora prijaviti”. Prema toj prijavi, Zivanovi¢ je neo-

104 Za pojedina¢ne sudbine potpisnika v. Cvetkovi¢, S., 2006, Ko su 104 (105) streljanih?
Prilog istrazivanju ,,divljih ¢isc¢enja” u Beogradu 1944, Istorija 20. veka, 1, str. 81-102.

105 Begovi¢, S., 1988, Profesori i akademici u logoru na Banjici, u: Univerzitet u Beogradu:
Zbornik radova, Beograd: Univerzitet u Beogradu i Savremena administracija, str. 246.

106 ,Oktobra [1941] godine, Gestapo dolazi u njihovu ku¢u, odvode Tomu Zivanovica
bez ikakvog obrazloZenja [...]. [Zivanovi¢] biva zatvoren puna tri meseca da potpise
plakat [tj. Apel] u Gestapou a zatim je pusten kudi. [...] Godine 1943. Gestapo pono-
vo dolazi, odvode [Zivanovi¢a] na Banjicu gde posle nekoliko meseci provedenih u
logoru biva pusten kuéi” - Zivanovi¢, O., 2003, Pomilovanje za profesora Zivanovica,
Politika, 8. april, str. A20. Autorka nije imala neposrednih saznanja o ovim hap3enji-
ma, jer je porodicu Zivanovi¢ upoznala tek kasnije, tako da ovde po se¢anju prenosi
ono $to je tada mogla ¢uti od muza i/ili svekra.

107 ,En 1942 mis par le gouverment doccupation allemande en retraite (deux fois in-
culpé et arrété)” — Autobiografija, str. 2.

108 Nedeljkovi¢, D., 1973b, str. 8. Mi nismo nasli potvrdu za ovu Nedeljkovi¢evu tvrdnju,
koja je, uostalom, izneta u laudatornom nekrologu posle Zivanoviceve smrti.
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vla$¢eno uzeo drva za ogrev namenjena Univerzitetu. Istragu je, po nalo-
gu nemackih vlasti, sproveo Univerzitet i ona je pokazala da je Zivanovi¢
uzeo samo onu koli¢inu drva koja mu je, kao i drugim nastavnicima, pri-
padala u okviru racionisanog snabdevanja.!%® Najzad, Zivanovi¢ je imao
i zvani¢no uverenje, crno na belo, da ,za vreme okupacije nije bio pod
oruzjem u sluzbi okupatora i njihovih pomagaca i da nije bio organizator,

funkcioner ni aktivni ¢lan u kvislingkim organizacijama”!1°

U aprilskom bombardovanju Beograda 1941. godine stradala je kuc¢a u
Vuka Karadziéa 10, pa se porodica Zivanovi¢ uselila u prostorije Kriminali-
stickog instituta na Topli¢inom vencu.!!! Milka je kasnije dobila gradevin-
sku dozvolu za rekonstrukciju ostecene kuce i otpocela radove, ali su radovi
ubrzo obustavljeni, a ku¢a rekvirirana za potrebe nemacke vojske.!1?

Kada je ostao bez kuce, Zivanovi¢ je trazio od Pravnog fakulteta da
mu dodeli stan. Prema usmenoj tradiciji, trazio je (neki kazu: i dobio) bag
stan svog kolege Mihaila Konstantinovi¢a, koji se nalazio u emigraciji.'3
Lj. Kandi¢ pise, ne navodeci nikakav izvor i ne pominju¢i Konstantinovic¢a
po imenu, da je Zivanovi¢ ,,svoj stambeni problem, izazvan rusenjem kude
u bombardovanju, privremeno re$io (na osnovu odluke nadleznog orga-
na) useljenjem u stan kolege koji je otiao u emigraciju”!'* Ovo, medutim,
nije ta¢no: tokom okupacije, kao i posle rata, Zivanoviéi su ziveli na Topli-
¢inom vencu, u stanu koji je ranije koristio Kriminalisticki institut.

3. STAROST (1945-1971)
PENZIONISANJE I STATUS

Kao sto ga je s Univerziteta uklonila kvislinska vlast pod okupacijom,
tako je i nova, komunisticka vlast Zivanovica takore¢i odmah penzionisa-
la.!1> Moze se samo nagadati zasto je penzionisan Zivanovi¢, koji je tada,

109 AS, BU - Rekt., 1942, F-III-96.

110 Ovo (formularno) uverenje mu je izdao Narodni odbor I rejona u Beogradu 1945.
godine radi regulisanja prava na penziju - ZMP.

111 Zivanovi¢, O., 2003, str. A20.

112 Istorijski arhiv Beograda, Opstina grada Beograda, Tehnicka direkcija, 1942, F-
VIII-27.

113 Ja sam od D. Denkovi¢a i D. Jankovi¢a slusao da je Zivanovié¢ trazio i dobio taj stan.
Slobodan Perovi¢ je kazivao da je li¢no od Konstantinovi¢a ¢uo da je Zivanovié trazio
njegov stan (ovu informaciju sam dobio od Miodraga Orli¢a 01.11.2013).

114 Kandi¢, Lj., 2006, str. 278.

115 Odluka o penzionisanju doneta je 6. novembra 1945, a naknadno legalizovana Ured-
bom o penzionisanju drzavnih sluzbenika od 13.01.1946 — up. Uverenje Ministarstva
prosvete Srbije od 17.01.1946, ZMP.
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istina, imao 36 godina staza (jer se vreme provedeno u prinudnoj penziji
pod okupacijom ra¢unalo u staz), ali samo 61 godinu Zivota. Usmena tra-
dicija smatra da je razlog bio njegovo ,lo$e drzanje” pod okupacijom, a
narocito okolnost da je potpisao Apel srpskom narodu i izjavu lojalnosti
Nedicevoj vladi. Kao $to smo videli, to nije tacno — njegovo drzanje pod
okupacijom je bilo ispravno, a §to se potpisivanja Apela i izjave tice, to
je mogao biti samo povod - ta¢nije, izgovor - a ne i razlog, jer su mno-
gi potpisnici tih dokumenata pod novom vlas¢u pravili uspesne karijere.
Ipak, i Zivanoviceva ¢erka Hjota je bila uverena da je njenom ocu pretilo
streljanje zbog potpisivanja Apela, ali da ga je spasla intervencija tadasnjeg
visokog komunistickog rukovodioca, Mose Pijade, na molbu njene majke,
koju je Pijade poznavao i cenio kao slikarku.

Drugi razlog za Zivanovi¢evo penzionisanje koji se mogao ¢uti u
okviru usmene tradicije bilo je njegovo navodno useljenje pod okupa-
cijom u stan odsutnog kolege, Mihaila Konstantinovica; to isto pise i Lj.
Kandi¢,!1° ali, kao $to smo videli, ni to nije ta¢no.

Prema tre¢em obja$njenju, Zivanovi¢ je odmah posle rata bio pozvan
da ucestvuje u radu jedne stru¢ne komisije za izradu novog krivi¢nog za-
konodavstva. On je tada pristao da napise nacrt Opsteg dela KZ, ali pod
uslovom da mu se plati veoma visok honorar. Kada je to saznao predsed-
nik komisije, Mo3a Pijade, naredio je da se Zivanovi¢ isklju¢i iz komisije
(,ovoga ne¢u nikada vise da vidim”) i otera u penziju.!”

Najzad, nije nemoguce da su Zivanovi¢a u penziju oterale tadainje
sluzbe bezbednosti.!!® Te sluzbe, koje su bile pod jakim sovjetskim utica-
jima, mogle su sumnjiciti Zivanovi¢a zbog pomo¢i koju je pre rata pruzao
pojedinim ruskim emigrantima-belogardejcima, zaposlenim u Kriminali-
stickom institutu. Po ulasku zdruzenih snaga Crvene armije i jugosloven-
skih partizana u Beograd, medu ruskim emigrantima za koje se intereso-
vala OZNA bio je i Zivanovicev sti¢enik Krajinski. Drzavna komisija za
utvrdivanje ratnih zlo¢ina je 1944. trazila njegovo hapsenje,!1° a Sud casti
BU je, u njegovom odsustvu, utvrdio da je on, zbog kolaboracije, ,,izgubio

116 Kandi¢, Lj., 2006, str. 278. S obzirom da autorka ne navodi izvore za ovu tvrdnju,
verovatno se i ona zasniva na olako usvojenoj usmenoj tradiciji.

117 Ovaj podatak dobio sam od Milenka Krece, koji se se¢a da ga je procitao u novin-
skom feljtonu, objavljenom u listu Politika posle oktobra 2000. godine. Ja nisam us-
peo da nadem takav feljton u Politici, ali je moguce da ga je Kreca procitao u nekom
drugom listu.

118 Prema obavestenju Arhiva Srbije, u arhivskoj gradi Bezbednosno-informativne agen-
cije ne nalazi se dosije Tome Zivanoviéa, ali jo§ uvek nije moguée utvrditi da li takav
dosije postoji u vojnim obavestajnim sluzbama.

119 Tesi¢, Lj., 2003, Crveni uragan nad Beogradom 1944-1945 (feljton), Glas javnosti, 18.
decembar.
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moralno pravo” da bude nastavnik.!?? A, kao 3to je pomenuto (str. 91),
znatno posle rata (1976) je jedan oficir JNA u novinskom feljtonu tvrdio
da su Krajinski, Tregubov i Zivanovié bili ,u sluzbi okupatora”.121

Slika 5. Legenda: Cestitka Bete Vukanovi¢ Tomi i Milki
povodom 25. godis$njice braka, 1946.

Tek, koji god razlozi da su bili po sredi, Zivanovi¢ je 1945. godine
ostao bez profesure i zaposlenja. A povrh toga je, kao i toliki pripadnici
burzoazije, ostao i bez znatnog dela porodi¢ne imovine, jer su Milkine
kuc¢e u ulicama Vuka Karadzi¢a i Francuskoj nacionalizovane. Ipak su u
tom pogledu Zivanovi¢i prosli bolje nego mnogi drugi: porodica je u vla-
snistvu zadrzala ¢ak $est stanova u Francuskoj 35, koji su izuzeti od naci-
onalizacije, mada tek posle dugackog upravno-sudskog postupka (1961.
godine). Samo dva ta stana su bila useljiva i u njima su Ziveli sin Mihajlo i

120 Bondzi¢, D., 2005, ,Nova vlast’, obnova i pocetak rada beogradskog univerziteta,
Godisnjak grada Beograda, str. 349-383; citat na str. 367.
121 Lozo, S., 1976.
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¢erka Hjota, ali su preostale uspeli da prodaju.'?? Sto se ti¢e Tome i Milke,
oni su ziveli na Topli¢inom vencu 19, u stanu svojevremeno iznajmljenom
za potrebe Kriminalistickog instituta. Sa njima je do smrti (1954) Zivela
Milkina tetka Hjota. A kada je umrla Milka (1961), Toma je preSao kod
¢erke u Francusku 35, gde je i umro.

Zivanovic jeste bio odstranjen s univerziteta, ali mu nisu stavljane ni-
kakve druge prepreke u pogledu daljeg nau¢nog rada. Naprotiv, nova vlast
ga je priznavala kao bona fide nau¢nog radnika i dodeljivala mu odgova-
rajudi status. Tako je 1945. godine Narodni odbor Beograda dodelio po-
mo¢ u ogrevu (po tonu uglja i metar drva) univerzitetskim nastavnicima
i asistentima s doktoratom ,,da bi mogli nesmetano raditi u toku zime u
svojim bibliotekama”; istu takvu pomo¢ je primilo i ¢etrdesetak penzio-
nisanih profesora, a medu njima i Toma Zivanovi¢. Kao i mnogi drugi
penzionisani nastavnici, i on je povremeno dobijao jednokratnu nov¢anu
pomo¢ iz drzavnog budzeta.!?3

Ali o Zivanovi¢evom statusu nije moglo biti sumnje pre svega zato
§to je on ostao aktivan ¢lan Akademije nauka, u okviru koje je organizo-
vao i vodio niz zamas$nih nau¢nih projekata, od koje je primao akademski
dodatak i o ¢ijem trosku je, uz podrsku iz drzavnog budzeta, preduzimao
brojna studijska putovanja po zemlji i inostranstvu.

Najzad, Zivanovi¢ je zadrzao svoj visok status unutar medunarodnih
nauc¢nih udruZzenja i medunarodne akademske zajednice uopste. Iako su u
prvim posleratnim godinama komunikacije s inostranstvom bile otezane,
on je odrzavao prepisku s inostranim kolegama, slao radove za meduna-
rodne casopise i, ve¢ od ranih 1950-ih godina, putovao na medunarodne
kongrese i studijske boravke u evropskim metropolama.

AKADEMIJA NAUKA

U Akademiji se Zivanovi¢ svrstavao uz grupu konzervativnih ¢lano-
va, nimalo sklonih komunistickoj vlasti, pa je tako 1947. godine glasao
protiv usvajanja ostavke tadadnjeg predsednika, Aleksandra Beli¢a, $to
je u ono vreme predstavljalo svojevrstan gest otpora rezimu. Nesklonost
prema novoj vlasti Zivanovi¢ je pokazao i time $to je (1954. godine), na
zahtev odbrane u politickom procesu protiv mitropolita Arsenija Bradva-
revi¢a dao pravno misljenje o prvostepenoj presudi, sa zakljuckom da tu
nije bilo mesta krivicnom nego, eventualno, samo disciplinskom gonje-

122 Katastarska opstina Beograd 1, zemlji$noknjizni uloZak br. 1798.

123 Bondzi¢, D., 2004, Beogradski univerzitet 1944-1952, Beograd, Institut za savremenu
istoriju, str. 271 n149 i n151.
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nju.!?4 No, glavne Zivanoviéeve aktivnosti u Akademiji bile su vezane za
njegove naucne projekte.

U jednom pismu Drustvenom odeljenju SANU (oko 1950), Zivano-
vi¢ naglasava da je, ,,od mog penzionisanja’, ,veza srpske krivi¢cne nauke
[s drugim medunarodnim udruzenjima] morala olabaviti”. Da se takvo
stanje stvari promeni, pri Akademiji treba osnovati jedan ,,Srpski medu-
narodni centar za Krivi¢no pravo i celokupnu Kriminologiju”, koji se ne
bi bavio istrazivanjima i ne bi zahtevao kancelariju ni finansijska sredstva

nego bi samo ,,0drzavao nau¢nu vezu medunarodnu”!?>

Otprilike u isto vreme, Zivanovi¢ je predlozio da se pri Akademiji
osnuje jedan nov kriminalisticki institut (iako je stari, ¢iji je on osnivac
bio, i dalje postojao pri Pravnom fakultetu). Za taj plan je dobio podrsku
Akademije, ali ne i drzavnih vlasti, od kojih je zavisilo finansiranje pro-
jekta. Zivanovi¢ ipak nije gubio nadu, pa je 1950. godine jednim ljutitim
dopisom, mada uzaludno, pitao Ministarstvo za nauku i kulturu Narodne
Republike Srbije: ,,Zasto, protivno gledistu SAN-a, jo$ nije osnovan Kri-
minalisti¢ki institut pri Akademiji?” 126

Drugi, uspesniji projekti koje je Zivanovi¢ preduzeo u okviru SANU
bili su: (a) rad na istoriji srpskog prava; (b) dovrsavanje sistema sinteticke
tilozofije prava; i (c) demonstriranje globalnog uticaja triparticije na kri-
vi¢nopravnu teoriju i krivi¢no zakonodavstvo. Ujedno je, izgleda, odustao
od jednog predratnog projekta, ,,istrazivanja u oblasti Kriminalne etnolo-
gije”, o kome je svojevremeno izvestavao Akademiju.!?” Nikakvi rezultati
ovih istrazivanja nisu objavljeni niti o njima ima traga u njegovoj sacuva-
noj zaostavstini.

Izvori srpskog prava

Sto se ti¢e istorije srpskog prava, prvo je obnovljen (1948. godine)
rad Akademijinog Odbora za izdavanje izvora srpskog prava, osnovanog
jos pre rata (1938) Zivanovi¢evom inicijativom i pod njegovim rukovod-

124 Dzomi¢, V., 2003, Stradanje Srbske Crkve od komunista, 1-3, Cetinje, Svetigora; do-
stupno na: http://www.rastko.rs/istorija/dzomic-stradkom/stradkom-stradanje.html
(sajt posecen 19.02.2016). Kada kazemo da je Zivanovi¢ ovim pokazao nesklonost
vlastima, mislimo na to §to je pristao da pomogne odbranu jednog politickog krivca,
a ne na sadrzinu njegovog pravnog misljenja.

125 Koncept ovog predloga, namenjenog Odeljenju drustvenih nauka SANU, nalazi se
medu Zivanovi¢evim hartijama u ZMP. Koncept nije datiran, ali je morao nastati
1950. godine. U gornjem desnom uglu je Zivanovi¢ dopisao ,Nisam podneo ovo!”.

126 Pismo Zivanovi¢a Ministarstvu od 12.12.1950, ZMP.

127 Zivanovi¢, T., 1939-1940, [Izvestaji] Srpskoj kraljevskoj akademiji, Godignjak Srpske
kraljevske akademije, str. 353-355 (1939) i 50: 256-258 (1940).
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stvom, a zatim je (1954), kao poseban projekat, osnovan Odbor za izdava-
nje Krmcije. Oba ova odbora bila su u sastavu Istorijskog instituta SANU.
U okviru onog prvog projekta, Zivanovi¢ je sa saradnicima putovao po
Srbiji i tragao za propisima i pravnim aktima srpskih vlasti iz 19. veka u
zavi¢ajnim arhivima, manastirima i crkvama.!?8

Kada je, prilikom reorganizacije SANU 1961. godine, Istorijski insti-
tut izdvojen kao samostalna naucna ustanova, obustavljen je rad ovih od-
bora, a projekat Krmcije je poveren Istorijskom institutu. Tim povodom
je Zivanovi¢ usao u ostar sukob s Georgijem Ostrogorskim, koji je tvrdio
da je u Zivanovi¢evom odboru za Krméiju bilo ,,nepravilnosti”. Zivanovi¢
je protiv Ostrogorskog podneo nekoliko zalbi Izvrsnom odboru SANU,
zahtevaju¢i da se rad na izdavanju pravnih izvora, uklju¢uju¢i Krmdiju,
nastavi u okviru postoje¢ih Akademijinih odbora. Taj rad se, tvrdio je Zi-
vanovi¢, moze nastaviti ,samo po sistemu, principima i metodu, koji je
u toku godina predsednik odbora [tj. Zivanovi¢] utvrdivao s ¢lanovima
odbora” S obzirom da je Istorijski institut ,van Akademije’, ,predsednik
odbora nije u stanju, da u njemu moze saradivati, a bez njega kao pravni-
ka koji je davao opsti pravac rada na pravnom aktu Krmcije izdavanje iste
ne moze se pravilno zavrsiti”1%°

U ovom sukobu je Zivanovi¢ izvojevao delimi¢nu pobedu, pa je Od-
bor za izdavanje izvora srpskog prava nastavio rad, a Krmdija je presla
u nadleznost Istorijskog instituta. Odbor je pokrenuo ediciju ,,Izvori srp-
skog prava’, u kojoj su kao prva knjiga 1967. godine izasli Zivanovicevi
Zakonski izvori krivicnog prava Srbije i istorijski razvoj njegov i n]enog kri-
vicnog pravosuda od 1804. do 1865. lako analiza Zivanovicevog naucnog
opusa ne spada u okvir ovih priloga za biografiju, o toj knjizi treba reci
nesto vide, jer ona dobro ilustruje opadanje Zivanoviceve kreativnosti.

Kako se vidi iz predgovora, ovaj rad potice iz 1903. godine i u osnovi
predstavlja svetosavski temat, ,,0 Svetoslavskoj proslavi 1904. [...] nagraden
prvom nagradom novéanom (u napoleondorima)”. U prvobitnom obliku
nije $tampan, osim $to je, na osnovu u njemu sadrzane grade, Zivanovi¢
objavio jedan od svojih prvih ¢lanaka, o smrtnoj kazni.!3° Rukopis je iz-

128 V. Zivanovicev »Izvestaj o putovanju radi prikupljanja grade za izvore srpskog prava
u: Kragujevac, Uzice, Cacak, Kraljevo i manastire Zi¢u, Ljubostinju i Studenicu”, pod-
net Akademiji 12.11.1960, kao i njegov ,Izvestaj o stanju arhiva u PoZarevcu i Srbiji’,
bez datuma - ZMP.

129 Podnesak Zivanovi¢a Izvrinom odboru SANU od 31.01.1963. V. i njegov podnesak
Odeljenju drustvenih nauka od 26.06.1963, u kome tvrdi da bi poveravanje rada na
izdavanju Krmdije Istorijskom institutu bilo ,,jedno preotimanje, koje bi imalo hrdave
posledice”. Oba dokumenta se nalaze u Zivanovi¢evoj zaostavstini u ZMP.

130 Zivanovi¢, T., 1906, Izvréenje smrtne kazne po Duganovom Zakoniku i u obnovlje-
noj srpskoj drzavi pre i posle izdanja Kaznenog zakonika (1860), Branic, 5-6, str.
371-392.
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gubljen u Prvom svetskom ratu i pronaden posle 40 godina, pa objavljen
tek ,,posle pregleda iz osnova, preradivanja i dopunjavanja”!3!

Medutim, poredenje izdanja iz 1967. sa prvobitnim rukopisom (koji
je sac¢uvan i nalazi se u Zavi¢ajnom muzeju Paracin) pokazuje da su pre-
rade i dopune bile sasvim sitne i povr$ne. Dodat je mali broj novih izvora,
a prateci tekst je preradivan samo utoliko $to je sistem krivi¢nog prava
Srbije u 19. veku izlozen u skladu s teorijom triparticije.!3? Literatura na-
vedena 1903. godine nije azurirana, pa jedva da ima referenci na dela iz
20. veka (npr.: jedan ¢lanak D. Alimpica iz 1906. i ,,zapis jednog uzi¢kog
pekara” o izvrSenju telesne kazne, objavljen u Politici 1966. godine). Nisu
azurirane ni arhivske signature objavljenih izvora, iako su u prethodnih
60 godina one menjane, tako da istraziva¢i danas ne mogu (ili vrlo tes-
ko mogu) da lociraju pojedine dokumente (niti su to mogli 1967, kada je
knjiga objavljena). Ovo je utoliko nezgodnije §to zbornik sadrzi i neke do-
kumente za koje Zivanovi¢ kaze da su nestali tokom Prvog svetskog rata,
ali nigde ne navodi koji su to dokumenti;!3® danas istrazivaci u arhivu
ne mogu da nadu ni izgubljene ni (osim slu¢ajno) sacuvane dokumente
koje je on objavio. Najzad, Zivanovi¢ nije menjao niti je podrobnije obja-
snio kriterijume kojima se jo§ 1903. rukovodio prilikom odabira grade za
objavljivanje i ekscerptiranja obimnijih dokumenata (narocito ekscerpti-
ranja kaznenih odredbi iz ,administrativnih zakona”).

Sinteticka filozofija

Prvi tom Sinteticke filozofije prava, objavljen na srpskom (1921) i
francuskom (1927), imao je oko 100 strana. Drugi i tre¢i tom, objavljeni u
izdanju SANU 1951. odnosno 1959. godine, imali su ukupno blizu 1.300
strana. U posleratnoj srpskoj literaturi to delo se nepodeljeno smatra naj-
ve¢im dostignu¢em domace pravne filozofije. Pojedini dodaju da je ostva-
renje takve snage ,tesko naci i u samoj svetskoj filozofiji’!3* ili da je Zi-
vanoviceva knjiga ,jedna od najboljih, najsmelijih i najdubljih u svetskoj
pravnoj filozofiji’,!*° a oni najodusevljeniji da je ,,Sinteti¢ka pravna filozo-

131 Citati su iz Predgovora izdanju iz 1967. godine (Zivanovié, T., 1967, str. 1-4).

132 Uz jednu recenicu iz prvobitnog teksta, koja glasi: ,, Teorija sauce$ca je jedna od najtr-
novitijih oblasti kriviénog prava’, Zivanovi¢ je 1967. dodao napomenu: ,,Ovaj tekst iz
1903 je znacdajan za nastanak triparticije 1909” (str. 463).

133, Otpoceli smo 1903. prikupljanje izvora [...] u Drzavnoj arhivi (koja je tada bila u
svom starom sastavu). Taj deo grade je u Drzavnoj arhivi nestao za vreme prvog svet-
skog rata, te su ovde izneti izvori iz Drzavne arhive, jedini ostatak od njih” (str. 1).

134 Luki¢, R., 1965, Toma Zivanovi¢ kao pravni filozof, Filozofija, 2, str. 219-232; citat na
str. 230.

135 Vracar, S., 1982, str. 245.
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fija knjiga mudrosti (Liber sapientiae)”!%6 Ipak, danas se o Zivanovi¢u kao
filozofu piSe samo u domacim casopisima, a njegova Sinteticka filozofija,
u vreme kada je dovrsena, nije izazvala znatnije reakcije u inostranstvu (v.
str. 104).

Triparticija

Treée glavno Zivanoviéevo delo, napisano 1948, dopunjavano 1955. i
1963, a objavljeno 1966. godine, bio je Sistem rasprava o sistemu krivicnog
prava i primeni u drugim pravnim i vanpravnim naukama.

Tema kojom se Zivanovi¢ opsesivno bavio, jo§ od Prvog svetskog
rata, bila je recepcija triparticije u pravnoj literaturi i njen uticaj na za-
konodavstvo. Zapravo, on je smatrao da je svaki autor koji materiju kri-
vi¢nog prava sistematizuje tako da posebno govori o izvr$iocu krivi¢nog
dela - tripartist, tj. njegov sledbenik. Isto tako, svi krivi¢ni zakonici u ko-
jima neki odeljak nosi naslov ,krivac” (ili ¢ak samo ,krivi¢na odgovor-
nost”, ,.kaznjivost” ili sli¢no) su, po Zivanovi¢evom misljenju, tripartitni.
Ono $to ga je bunilo, i protiv ¢ega se bunio, bila je okolnost da svi autori
izri¢ito ne pominju njega kao tvorca triparticije - to je smatrao ,,prikriva-
njem porekla triparticije”, i to namernim ili ¢ak - zlonamernim. Isto tako
su ga bunili oni autori koji ne slede apsolutno njegovu sopstvenu kon-
strukciju ,,krivea” (po kojoj ,krivea” ¢ine: izvrsilac dela, vinost i objektivni
liéni uslovi krivicne odgovornosti), nego njegove elemente izlazu drugim
redom ili u okviru nekog drugog pojma. Njih je nazvao ,neintegralnim”
ili ,,krnjim” tripartistima. Sve te autore je Zivanovi¢ zlovoljno upozoravao
da ne odstupaju od triparticije i ne prikrivaju njeno poreklo, jer je on,
Zivanovi¢, ,,otac teorije triparticije u nauci kriviénog prava” A na drugom
mestu pise: ,Iripartitna $kola (ili krivicnopravni personalizam) je, kao $to
se vidi, zamenila Bipartitnu $kolu. Biparticiju i neintegralnu Triparticiju
moguce je primenjivati samo iz neznanja ili iz drugih motiva”'3”

Zapravo, Zivanovi¢ nije priznavao da je svaka sistematizacija krivi¢-
nopravnih pojmova tek jedno heuristicko sredstvo za njihovu plodniju
analizu i razradu, vec je drzao da je ba$ njegova sistematizacija ne samo
jedina ,pravilna” nego i jedina moguca. Zato je svako odstupanje od nje
dozivljavao kao ogresenje o ,nauku’, ali i o njega li¢no i osudivao sve ,va-
rijante” triparticije. Na primer, on je smatrao da se pitanje raspravljano na
VII medunarodnom kongresu za krivi¢no pravo (Atina, 1957), ,Moderna

136 Jari¢, S., 1995, Metafizika Tome Zivanovica, Paraéin, Skupstina opstine Paraéin, str. 8.

137 ,Za sve [precutkivace] vazi [...] izjava belg. profesora Gunzburga [data 1933. godine]:
‘Givanovitch, la pére de la Théorie du tripartisme dans la science du droit criminel’,,
- Zivanovié, T., 1966, str. 4, 271; kurziv dodat.
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orijentacija pojmova izvrsilac krivicnog dela i sudelovanje u krivicnom
delu”, ticalo samo ,triparticije i njene evolucije”. Iako je, kaze on, u dis-
kusiji pominjano kako su ,danas svi saglasni i zastupaju ovaj nacin gleda-
nja [tj. triparticiju]”, ostao je nezadovoljan jer u zaklju¢cima kongresa nije
potvrdena njegova izvorna teorija o saucesni$tvu: ,,Pravilno resenje ovog

pitanja s obzirom na sauce$ée omele su pomenute varijante”!38

Mnogi autori iz oblasti krivi¢nog prava, kao i mnogi redaktori za-
konskih projekata $irom sveta su, prirodno, ¢itali i pominjali Zivanovice-
ve radove, kao $to su to ¢inili i s drugim piscima. Medutim, Zivanovi¢ je
automatski sve njih proglasavao (neintegralnim) tripartistima. Do kakvih
apsurda ovo vodi, najbolje se vidi po Zivanovi¢evim tvrdnjama o anglo-
saksonskom krivicnom pravu. Engleska pravna doktrina ve¢ vekovima uci
da su dva bitna elementa krivi¢nog dela: radnja i vinost (actus reus i mens
rea), i ta se definicija nalazi u svakom udzbeniku krivi¢nog prava.!3® Ana-
liziraju¢i jedan takav udzbenik,!4® Zivanovi¢ zaklju¢uje da njegov autor
»primenjuje triparticiju, predstavljajuci [...] kao zasebne pojmove krivi¢no
delo (‘actus rei’) i krivca (‘mens rea’). No (ne pominjuci poreklo triparti-
cije) unosi voljnost (voluntarity) radnje u krivi¢no delo, te je tako njego-
va triparticija jedna vrsta neintegralne triparticije”. I tako je doti¢ni autor,
Glenvil Vilijams, iako mozda nije ni ¢itao Zivanoviceve radove, zavr$io
kao prikrivac porekla triparticije i neintegralni tripartist.

Sli¢no ovome, piSudi o recepciji triparticije u Sjedinjenim Americkim
Drzavama, Zivanovi¢ kao svog sledbenika navodi Dzeroma Hola: ,,Pre-
laze¢i na pitanje osnovnih pojmova (fundamental principles), [on] istice
samo nase radove o triparticiji (pre¢utno ih predstavljaju¢i kao prve o pro-
blemu osnovnih pojmova krivi¢nog prava)” 4! Podvlagedi reci ,,osnovni” i
~fundamental”, Zivanovi¢ kao da previda da se Hol bavio osnovnim prin-
cipima, a ne pojmovima. U stvari, Hol samo usput (u tri fusnote) pominje
triparticiju i Zivanovi¢eve radove, i to kao ,,promisljene” (thoughtful), ali
njegove argumente odbacuje kao pozitivisticke i zato ,neta¢ne” (fallacio-
us). A koliko daleko je Hol bio od triparticije vidi se po njegovoj glavnoj
tezi, po kojoj nikakva ,formalna nauka” krivi¢nog prava nije moguca.!

138 Isto, 2.

139 Npr.: ,The two essential constituents of crime of common law [are] actus reus and
mens rea” — Kenny’s outlines of criminal law, 1964, KembridZ, Cambridge University
Press, str. 26. Inace, doktrina poti¢e od Edvarda Kuka (1552-1634), koji ju je formu-
lisao re¢ima: ,actus non facit reum nisi mens sit rea’.

140 Williams, G., 1961, Criminal Law: The General Part, London, Steven & Sons.

141 Zivanovi¢, T., 1966, str. 214.

142 It is highly questionable, even theoretically [...] whether we can ever have a formal
science of criminal law that would possess any practical utility. The requirements of
formal science would blot out essential characteristics of any actual penal law” — Hall,
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Jo$ bizarnija je Zivanovi¢eva tvrdnja da je poznati visedecenijski projekat
Americ¢kog pravnog instituta (American Law Institute), ,Model krivi¢cnog

zakonika SAD”, zasnovan na triparticiji.!4?

Zivanovi¢ je bio toliko obuzet idejom o izdvajanju subjekta u poseban
teorijski pojam da je predlagao primenu triparticije, bilo kao ,,personaliz-
ma” bilo kao ,trijalizma (trojstva)”, u svim pravnim, ali i mnogim vanprav-
nim nau¢nim disciplinama. Tako, po njemu, u botanici i zoologiji treba ra-
zlikovati biljku/zivotinju (1) po njenoj bioloskoj strukturi, (2) kao psiholoski
i psihopatoloski subjekat i (3) ,,zivotne i socioloske (ekoloske) konsekvencije
jednog i drugog”; ,,sem toga potrebno je zasnovati i zoolosku odnosno bo-
tanicku kriminologiju, gde bi se proucavali njihovi delikti, krivci kod ovih i
potrebne sankcije za Zivotinje” 144 Ovakve i jo$ bizarnije predloge je Zivano-
vi¢ ¢inio i u pogledu ekonomije, istorije pa i istorije knjizevnosti.

KONTAKTTI S INOSTRANSTVOM

U prvim posleratnim godinama putovanja u inostranstvo bila su skop-
¢ana sa skoro nepremostivim preprekama (izlazne vize, devizna sredstva).
Zato, na primer, Zivanovi¢ nije prisustvovao prvom posleratnom sastan-
ku Upravnog odbora Medunarodnog udruzenja za krivi¢no pravo, odr-
zanom 18. maja 1946. u zgradi Medunarodnog tribunala u Nirnbergu.!4>
Ali, od 1956. godine Zivanovi¢ Cesto putuje, uéestvuje na medunarodnim
skupovima i kongresima i radi u stranim bibliotekama. Prvo takvo njego-
vo putovanje bilo je u maju 1956, kada je u Austrijskoj akademiji nauka
u Becu odrzao predavanje pod naslovom: ,,Sustina i posledice krivi¢no-
pravne Triparticije i njena primena u drugim pravnim i nekim vanpravnim
naukama”!4® Ve¢ sledeée godine, zajedno s Milkom a o trosku SANU, pu-
tuje u Englesku, Francusku, Italiju i Austriju. Iste godine ucestvuje na VII
medunarodnom kongresu za krivi¢no pravo u Atini. Zatim, 1961. godine,
boravi u Nemackoj, Francuskoj, Italiji i Svajcarskoj; iako je SANU za nje-
ga uplatila kotizaciju, izvestava da te godine ,,nije mogao” da ucestvuje na

J., 1941, Prolegomena to a Science of Criminal Law, University of Pennsylvania Law
Review, 5, str. 549-580; citat na str. 562.

143 Zivanovi¢, T, 1966, str. 234.

144 Zivanovié, T, 1966, str. 258.

145 Proces-verbal de la réunion de IAIDP siege du Tribunal Militaire International
(Nuremberg) 18 mai 1946, 2002, Revue internationale de droit pénal, 1, str. 321-335.
»M. DE VABRES précise que se sont excusés [...] M. GIVANOVITCH, Professeur a la
Faculté de Droit de Belgrade” (str. 322).

146 ,Wesen und Wirkungen der stratrechtlichen Tripartition, IThre Anwendung in den
anderen Rechtswissenschaften und in einingen auserrechtlichen Wissenschaften” —
up. Autobiografija, 3.
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kriminoloskom kongresu u Hagu. Cesto posecuje Francusku: na primer,
studijski boravak 1965. i dve posete 1967. godine, a nekoliko puta putuje
u London. Na putovanjima ga prvo prati Milka, a kasnije sin Mihajlo.!4”

Boravke u inostranstvu Zivanovié¢ koristi da obnovi veze sa stranim
naucnicima s kojima je saradivao pre rata, kao i da uspostavi nove. Sudeci
prema sacuvanoj prepisci, uspostavio je, pored ostalih, kontakte s Vespa-
zijanom Pelom, Markom Anselom i Leonom Radzinovicem. Pela je posle
rata (1946-1952) bio predsednik Medunarodnog udruzenja za krivi¢no
pravo, a pre rata je tesno saradivao s Zivanoviéem na problemima me-
dunarodnog krivi¢nog prava. Ansel je posle rata postao klju¢na li¢nost u
medunarodnim krivi¢nopravnim krugovima, pre svega kao proponent te-
orije Nove drustvene odbrane, kojom su se rukovodili organi Ujedinjenih
nacija u oblasti kriminalne politike. Najzad, Leon Radzinovic je bio profe-
sor i direktor Instituta za kriminologiju u Kembridzu, ali je predavao i bio
uticajan i u Americi.!48

Prilikom boravaka u inostranstvu, Zivanovi¢ je imao na umu dva
glavna cilja: (a) da izdejstvuje objavljivanje svojih glavnih radova (sintetic-
ka filozofija i rasprave o triparticiji) na nekom od svetskih jezika i (b) da
obezbedi zaposlenje u inostranstvu za sina. Ni s jednim ni s drugim nije
imao mnogo uspeha.

Strani izdavaci su se pokazali krajnje rezervisanim. Juna 1955. go-
dine Zivanovi¢ je ponudio svom starom pariskom izdavau (Rousseau et
Cie) rukopis drugog toma Sinteticke filozofije prava.'*® U maju 1956. iz-
dava¢ je ponudu odbio, i to s razlogom. Naime, za vise od deset godina
(1945-1955) uspeo je da proda samo tri primerka prvog toma. Sli¢no, ili
gore, je i3lo i s drugim dvema Zivanovi¢evim knjigama koje je ovaj izda-
vac objavio pre rata: prodato je samo deset primeraka Osnovnih problema
krivicnog prava i jedan jedini primerak Osnovnih problema etike. Posto su
troskovi skladistenja bili znatno veci od ostvarivog prihoda, izdava¢ je, u
skladu s ugovorom, zatrazio Zivanovicevu saglasnost da u magacinu za-
drzi samo po 50 primeraka svakog naslova a da preostali tiraz unisti.!°

147 Za ova i druga Zivanoviéeva putovanja v. njegove pasose (izdate 1957, 1961. i 1967.
godine) i njegove izvestaje SANU u ZMP.

148 Radzinovic (1906-1999) je bio moj profesor u Kembridzu 1970/71 godine. On se
se¢ao Zivanovi¢a najvise po njegovoj polemici s Enrikom Ferijem. (Sim Radzinovic
je bio Ferijev dak i o njemu je napisao jedan perceptivan esej pod naslovom ,,Mae-
stro’, u: Radzinowicz, L., 1998, Adventures in Criminology, London, Routledge, str.
1-4.) Ali setio se i da je Zivanovica sreo na kongresu u Atini 1957. i da se dopisivao s
njim (kada mi je Radzinovic ovo govorio, Zivanovi¢ je jo$ bio Ziv).

149 Rukopis je predstavljao znatno skracenu verziju drugog i tre¢eg toma srpskog izdanja.

150 Pismo izdavada Zivanovi¢u od 28.05.1956. s obra¢unom prodatih knjiga u prilogu
— ZMP. Naslovi o kojima je re¢ su: Systéme de la philosophie juridique synthétique
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Ni drugi inostrani izdava¢i nisu bili zainteresovani za Zivanovi¢evu
sinteticku filozofiju. On je bio izradio neku vrstu rezimea tog svog dela
na engleskom (sa mnogo jezickih i pravopisnih gresaka), pod naslovom
»System of Synthetic Philosophy of Law and Juristic Sciences”, i poslao
ga ameri¢kim izdavacima University of Washington Press (1963) i Dou-
bleday (1966), ali bezuspe$no. Rukopis na francuskom je 1965. poslao
jednom drugom pariskom izdavacu (Editions A. Padone), ali ga je i taj
odbio.!>!

Ipak, drugi tom Sinteticke filozofije na francuskom je ugledao dana
pred Zivanovi¢evu smrt, 1970. godine, u izdanju koje je dotirao francuski
Nacionalni centar za nau¢na istrazivanja (CNRS).1>? U sa¢uvanoj prepis-
ci ima nagovestaja da je ovome doprineo Mark Ansel, tada najuticajniji
francuski krivi¢ar, koji je s Zivanovi¢em saradivao jo$ pre rata. Knjiga se
nalazi u brojnim bibliotekama $irom sveta, ali se, izgleda, nije prodavala
niti se danas moze nabaviti, mozda zato §to je preostali tiraZ u nekom tre-
nutku uniten.!>3 Jedini prikaz koji se moze na¢i na JSTORu je vrlo kratka
beletka Zana Karbonijea, koji je Zivanoviéevo delo ocenio kao »uglavnom

metafizicko” 14

Drugo delo koje je Zivanovi¢ Zeleo da objavi u inostranstvu bio je
Sistem rasprava o sistemu krivicnog prava. Nesto iz njih je usmeno saop-
§tio, na nemackom, u svom predavanju u Austrijskoj akademiji nauka u
Becu 1956. godine (v. str. 102), a zatim je uporno pokusavao da negde
objavi francusku ili englesku verziju. Englesku je pripremio pod nesto iz-
menjenim naslovom, u kome se pominju ,,svetske reperkusije” triparticije,
uz napomenu da je u pitanju njegovo ,,neobjavljeno” be¢ko predavanje.!>>
Pored toga, na engleskom je izradio i ,autorski rezime” kona¢ne srpske
verzije ,,Sistema rasprava’ i poslao ga nekolikim americkim izdavacima,
obecavajudi integralni tekst na engleskom ukoliko su spremni da ga obja-

(1927), Les problémes fondamentaux du droit criminel (1929) i Les problémes fonda-
mentaux de U'Ethique (Philosophie morale) (1937).

151 Prepiska s izdava¢ima, ZMP.

152 Givanovitch, T., 1970, Systéme de la philosophie juridique synthétique, Pariz, Librairie
generale de droit et de jurisprudence.

153 Nema je u katalogu izdavaca (http://www.lgdj.fr/) niti na knjizarskim sajtovima, kako
stranim (npr. www.amazon.com) tako i domacdim (npr. www.kupindo.com).

154 Cl[arbonnier], J., 1970, Thomas Givanovitch, ,,Systéme de la philosophie juridique
synthétique”, L Année sociologique, 367.

155 ,,Criminal juristic Tripartition, its World Repercussions and its Application in other
juridical Sciences and in Certain Extra-juridical Sciences’, rukopis kucan pisacom
masinom - ZMP. Medutim, u zaglavlju je dopisao rukom: ,,tekst tripart. koji je Stam-
pala austr. akadem. 1956” (kurziv dodat). Mi nismo nasli bibliografskog traga tom
Stampanom tekstu.
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ve.!%¢ Nijedan nije bio spreman. Na francuskom je Zivanovié¢ pripremio
integralan tekst ,Sistema rasprava’, ali ni za njega nije nasao izdavaca -
poslednji koji ga je odbio bio je Francuski centar za uporedno pravo, u
januaru 1970.1%7

'-.I.'|.~'.--Il

Slika 6. Legenda: Toma Zivanovi¢ u Rimu, verovatno 1967.

Ni medunarodni ¢asopisi iz oblasti prava i filozofije nisu bili zaintere-
sovani za ove Zivanoviceve radove, koje im je on nudio u obliku ¢lanaka.
Na primer, njegove c¢lanke su odbili nemacki casopisi Archiv fiir Rechts-
und Sozialphilosophie 1 Zeitschrift fiir philosophische Forschung, kao i en-
gleski British Journal of Criminology.!>® S druge strane, Zivanovi¢ je posle
rata (1951-1965) objavio cak Sest ¢lanaka u Medunarodnoj reviji za kri-
viéno pravo.!>® Za razliku od odbijenih, ovi objavljeni ¢lanci su se bavili
savremenijim temama, narocito ljudskim pravima, koja su posle rata dos-
pela u srediste interesovanja nau¢ne zajednice ili su bili empirijskog karak-

156 ,Studies on the bipartite and tripartite system of Criminal Law and of Criminal
Codes (with application of the Tripartition and its Personalism in other juristic and
in extrajuristic sciences) by Prof. Dr. Thomas Givanovitch. Author’s Summary of the
Studies’, rukopis kucan pisacom masinom - ZMP.

157 Pisma Centra i Instituta za uporedno pravo od 21.01. i 12.02.1970. godine — ZMP.

158 Pisma G. Sigkova i L. Radzinovica od 08.04.1967. i 24.05.1961. godine — ZMP.

159 Revue internationale de droit pénal. V. Bibliografija, 1973, pod 196, 198-200, 202 i
209.
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tera (npr. saopstenja o savremenom jugoslovenskom krivicnom pravu). Tu
promenu u nau¢noj zajednici je dobro objasnio Leon Radzinovic u pismu
kojim obavestava Zivanovi¢a da nece objaviti njegov ¢lanak o filozofiji
prava: ,Sadasnji trend je protiv bavljenja teorijskim studijama, koliko god
bi one mogle biti vazne, a za bavljenje empirijskim materijalom” Ukratko,
Zivanoviceva filozofija prava i njegova triparticija postale su anahrone i za
njih se niko vise nije zanimao.

Drugi Zivanoviéev projekat, da zaposli sina Mihajla-Misu, bio je pot-
puno bezuspesan. Mihajlo je imao doktorat pravnih nauka i zaposlenje u
beogradskom Institutu za spoljnu trgovinu, gde je stekao zvanje nau¢nog
savetnika. Pomagao je ocu kako u svakodnevnim poslovima tako i u nauc-
nom radu.'® Bio je hroni¢no nezadovoljan radnim mestom i pokusavao
je da, uz oc¢evu pomo¢, nade posao u inostranstvu. Tako je 1965. godi-
ne iz Pariza, po ofevom savetu, pisao Radzinovicu, moleci ga, u Tomino
ime, da mu obezbedi mesto docenta (,,associated professor”) ,na nekom
ameri¢kom pravnom fakultetu (u Njujorku, Vasingtonu, Indianapolisu ili
nekom drugom)”.!®! Miga je ipak ostao u Beogradu, gde je 1970. konkuri-
sao za profesora za predmet Svetska privreda na Fakultetu organizacionih
nauka (nije izabran).

Ovde bi se moglo dodati da je Mihajlo Zivanovi¢ bio privrzen ocu.
Kada se, posle Zivanovi¢eve smrti, u novinama pojavio onaj feljton u
kome je on optuzivan za kolaboraciju u Drugom svetskom ratu (v. str. 91),
Mihajlo je podneo privatnu tuzbu za krivicno delo klevete protiv autora,
Svetozara Loza. Prvi opstinski sud u Beogradu je doneo oslobadaju pre-
sudu, na koju se Mihajlo zalio. Okruzni sud je zalbu odbio 13. avgusta
1976,16% ali Mihajlo nije do¢ekao drugostepenu presudu: umro je mesec
dana ranije, od infarkta srca.!63

160 Povremeno je obavljao kupovine i donosio namirnice, a pomagao je u korekturi $i-
fova za Sinteticku filozofiju, pri kojoj je Toma pokazao veliku upornost i pedantnost:
»Ovde su moji tabaci u poslednjem, delom pretposlednjem ¢itanju reviziskom. Tri re-
vizije (retko Cetiri) s 6 u pocetku, posle sa 7, nekad i 8 ¢itanja. U pocetku je Misa ko-
rigirao (posle mojih $est ¢itanja sedmo)” - beleska Tome Zivanovi¢a od 08.05.1959,
ZMP. Za kupovine v. ,,spisak poslova koje treba da obavi Misa’, ZMP.

161 Koncept pisma od januara 1965. na francuskom - ZMP. Mihajlo ga je potpisao kao
»associe scientifique de I'Institute de commerce exterieur”.

162 Postupak je zapocet pred Okruznim sudom (K-179/76), a zatim prenet Prvom
opstinskom sudu (K-234/76). Podaci o toku postupka su iz upisnika toga suda za
1976. godinu, jer je spis predmeta komisijski unisten 1986. godine — up. Prvi opstinski
sud u Beogradu, Spisak unistenih ,K” predmeta 1976. god., april 1986. Dugujem za-
hvalnost Neveni Drobnjakovi¢, advokatskoj pripravnici, koja je obavila potrebno
istrazivanje u sudskoj arhivi.

163 Mihajlova udovica, Olga Zivanovi¢, bila je uverena da je infarkt izazvan stresom pod
kojim je Mihajlo bio zbog toka sudenja i prvostepene oslobadajuée presude - Zivano-
vi¢, O., 2003.
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NOBELOVA NAGRADA

Zivanovicevo visoko misljenje o vrednosti sopstvenih nau¢nih radova
je vremenom preraslo u opsesiju i on je poc¢eo da gubi osecaj za realnost,
pa je sam sebe kandidovao za Nobelovu nagradu. Prvo je mislio da se No-
belova nagrada dodeljuje i za pravo, a kada je shvatio da to nije slucaj,
podneo je kandidaturu za oblast knjizevnosti, i to dva puta - 1960. i 1961.
godine.!%* Na ideju je dosao u oktobru 1959, povodom kontroverzi o do-
deljivanju Nobela italijanskom pesniku Salvatoru Kvazimodu, o kojima je
¢itao u Le Mondu. Pomno je pratio ceremoniju urucenja nagrade u de-
cembru te godine i o tome sacinio belesku, u kojoj naglasava da onaj koji
se zahvaljuje u ime svih dobitnika biva pozivan na veceru kod norveskog
kralja i navodi ta¢an novéani iznos nagrade.!6

Kada se procita ova beleska, tesko je oteti se utisku da je Zivanovi¢
zamisljao sebe u ulozi buduceg nobelovca i da je pocinjao da se za nju
priprema. Iste veceri je koncipirao svoju kandidaturu, koja se zasniva na
njegovim naucnim ,otkri¢cima” Konacan tekst pisma (na francuskom) s
prilozima je dovr$io i poslao $vedskoj Kraljevskoj akademiji 16. aprila
1960. u tri odvojene posiljke, ,,sve avionom na povr. recepis’, a recepise je
uredno ,gumarabikom zalepio” na kopiju.

U pismu nabraja svoja glavna ,,nau¢no-filozofska otkri¢a” (découver-
tes): otkrice bipartitne i sinteticke filozofije i otkri¢e krivi¢cnopravne tri-
particije, kao i primenu triparticije u vanpravnim naukama, $to omogucu-
je proces ,filozofizovanja nauka” (la philosophication des sciences). Pismu
je prilozio tekst na 29 gusto kucanih stranica pod naslovom ,,Nau¢na i fi-
lozofska autobiografija prof. Tome Zivanovi¢a’, u kome opisuje svoje $ko-
lovanje (ukljuc¢ujudi ¢etvorogodi$nju osnovnu $kolu u Paraéinu, zavr§enu
s odli¢nim uspehom), akademsku karijeru, nau¢nu aktivnost i objavljene
radove. Najzad, prilozio je i $est svojih knjiga (cetiri na francuskom i dve
na srpskom).

Kada je, u oktobru, objavljeno da je nagradu dobio Sen DZon Pers,
Zivanovi¢ je sopstveni neizbor pripisao formalnim razlozima, tj. nebla-
govremenosti kandidature, poslate tek u aprilu (prema propozicijama,

164 Grada o ovoj kandidaturi nalazi se u ZMP, u fascikli obelezenoj brojem 12. Svi citati
u ovom odeljku su iz te grade.

165 ,Nobel Prize 10 gen. 1959 maBame y mpucyctsy kpasba Olav, mpecTon. u IpuHIese
Actpug - Ocno. Mr Gunner John, chairman of the Norwegian Nobel Committee -
[...] mpenaje Noel-Bak[eru, dobitniku nagrade za mir], gpxu % 4. roBop [...] u on My
oxnrosapa (adress of thanks). John ra beckoned to the rostrum y camu Yuusepautera
(y mpuc. xkpaspa) u saje my gold medal and the illuminated diploma, which go with the
£ 15.300 award. ITpBu myT npeHomeHo npeko Tenesusuje. N[oel-] B[aker] mpummo
Harpapay y the Hall of Olso Univ. 61o Ha Bedepu Kox Kpaspa (fa nmu u gpyru?).”
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rok je 31. januar). U tom smislu je odmah pisao Nobelovom komitetu
s pitanjem da li ¢e njegova kandidatura automatski vaziti za 1961. Tu je
uzeo u obzir i jednu drugu formalnu prepreku, koje je oc¢igledno od po-
cetka bio svestan. Naime, prema propozicijama za Nobela se ne uzimaju
u obzir autokandidature. Medutim, Zivanovi¢ je smatrao da u njegovom
slu¢aju treba uciniti izuzetak, jer se u komunisti¢koj zemlji, kakva je Ju-
goslavija, niko ne bi usudio da njega, kao politicki nepodobnog, predlozi
za nagradu.

Tako iz Norveske nikada nije dobio nikakav odgovor, Zivanovi¢ je bla-
govremeno podneo svoju kandidaturu i za 1961. godinu. U propratnom
pismu je jo$ naglasio: ,ako je apsolutan uslov da kandidata mora pred-
loziti neko drugi, trebalo bi uciniti izuzetak u sada$nje vreme, u interesu
ravnopravnosti unutar nau¢nog i knjizevnog sveta’, a ,,ako Akademija ne
zeli da napravi izuzetak, molim da me obavesti”. Posto nagradu za 1961.
godinu nije dobio on (nego Ivo Andri¢), Zivanovi¢ je koncipirao jedno o§-
tro pismo Nobelovom komitetu (ne znamo da li ga je i poslao), optuzujuci
ga da je odluku doneo iz politickih razloga i zahtevaju¢i da mu vrati onih
njegovih Sest knjiga ili da mu, u protivnom, posalje ¢ek na ime naknade
postanskih troskova.

BOLEST I SMRT

Zivanovi¢ je bio ¢ovek snazne konstitucije i dobrog zdravlja, a poceo
je da poboljeva tek kad je napunio osamdesetu godinu zivota. Tokom bo-
ravka u Parizu 1965, ,8 dana bio sam bolestan od gripa, od ¢ega 5 dana
u bolnici”, a 1968. ,,slomio sam kost i bio u bolnici”!%® Posle ovog prelo-
ma noge nije se nikada u potpunosti oporavio, nije izlazio iz kuce i umro
je 31. marta 1971. godine. Sahranjen je na beogradskom Novom groblju,
pored Milke i Milkine tetke Hjote, u grobnici koju je podigao Hjotin muz

Petar Radosavljevi¢.!¢7

Telegrame sauce$¢a porodici uputili su, pored ostalih: Zivan Beri-
savljevi¢, republicki sekretar za obrazovanje i nauku, rektor BU Dragisa
Ivanovi¢, katedra za krivi¢no pravo Pravnog fakulteta u Nisu, dekan Eko-
nomskog fakulteta u Nigu Danilo Z. Markovi¢ i politi¢ar Milo§ Minié. Zi-
vanovi¢ev mati¢ni fakultet nije izjavio saucesce niti je organizovao kome-
morativni skup. Prva komemoracija je odrzana krajem 1971. u Akademiji
nauka, koja je 1973. izdala i Spomenicu Zivanovi¢u. Nekrolozi su objavlje-

166 Zivanovicev izvestaj IO Predsednistva SANU od 10.02.1965. i pismo od 02.10.1968 —
ZMP.

167 Parcela 9, grobno mesto 14.
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ni u Analima Pravnog fakulteta u Beogradu i Glasniku Advokatske komore
Vojvodine,'68 ali i u Medunarodnoj reviji za krivicno pravo.'®

Posthumne pocasti Zivanoviéu, narocito od 1984. godine (kao sto-
godisnjice rodenja) bile su brojne: odrzano je nekoliko sve¢anih skupova;
glavna ulica u Para¢inu nosi njegovo ime, u centru grada stoji njegova
bista a u zgradi Osnovnog suda postoji njegova spomen soba; jedan amfi-
teatar na beogradskom Pravnom fakultetu je nazvan po njemu; prevedeni
su i preStampani pojedini njegovi predratni tekstovi.!”°

ZAKLJUCAK

Usmena tradicija, u onom delu u kome je kriti¢cna prema li¢nosti
Tome Zivanovi¢a, samo delimi¢no je potvrdena ovim na$im istraziva-
njem. Najteza optuzba izno$ena protiv njega, ona za kolaboraciju tokom
Drugog svetskog rata, je — pokazalo se — bez ikakvog osnova; naprotiv, on
je pod okupacijom bio sumnjic¢en, hap$en i prevremeno penzionisan. Sli¢-
no stoji i s optuzbom da nije uzimao asistente zato $to je krivicnopravnu
katedru na Pravnom fakultetu, koju je drzao decenijama, ¢uvao za sina
Mihajla, studenta prava. Nije tacna ni ona sitna i sitni¢ava intriga po kojoj
je Zivanovi¢ napisao Mihajlovu doktorsku disertaciju. Najzad, neta¢na je i,
inace vrlo ozbiljna, optuzba da se Zivanovi¢ pod okupacijom uselio u stan
svog kolege Mihaila Konstantinovic¢a, koji se nalazio u emigraciji.

S druge strane, Zivanovi¢ jeste bio ¢ovek ,tezak” i neprijatan, pa zato
i nevoljen, izuzev u krugu porodice. Spremno je (a nepotrebno) ulazio u
sukobe s kolegama, pokazuju¢i pritom veliku aroganciju i agresivnost. Bio
je gramziv - rado je uzimao, a nerado davao. Za novac je bio spreman da
ucini i ono $to ljudi s istanc¢anijim osec¢ajem za moral ne bi. Nije povlacio
jasnu razliku izmedu sopstvenog i tudeg, bar kada se radilo o institucio-
nalnim budzetima kojima je raspolagao. Bio je kadar da, koriste¢i svoj po-
lozaj dekana, izuzme fakultetske knjige iz biblioteke i decenijama ih drzi u
svom institutu, ¢ineci ih nedostupnim drugim nastavnicima i studentima.
Izgleda da nije imao bliskih prijatelja, a za saradnike je birao ljude koji mu
nisu bili ravni u akademskom i/ili socijalnom pogledu i koji su, na ovaj
ili onaj nacin, zavisili od njega. Nije pokazivao nimalo interesovanja za
studente kojima je predavao niti je bio spreman da nesebi¢no pomogne
mladim kolegama - ocigledno nije bio rukovoden Zeljom da iza sebe osta-
vi boljeg od sebe.

168 Up. Paji¢, I, 2012.

169 Revue internationale de droit pénal, 1971, str. 354.
170 O posthumnim pocastima podrobnije u: Paji¢, I., 2012 i Zdravkovi¢, M., 2015.
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U tim Zivanovi¢evim osobinama treba traZiti izvore negativne usme-
ne tradicije, jer ona ukazuje upravo na njih. Njima se moze dodati i od-
sustvo smisla za humor koje, naravno, nije nikakav moralni prestup, ali
— vrlo ¢esto — odaje ¢oveka nesposobnog za autorefleksiju, koji zato o sebi,
Cesto a neopravdano, misli mnogo bolje nego o drugima. Jer, kako na jed-
nom mestu kaze Vojin Dimitrijevi¢: ,Humor i ironija su znak pameti i
skromnosti onoga koji iznosi neku tvrdnju. On time pokazuje da je uveren
da se sluzi najboljim argumentima, ali da njih odvaja od sebe, jer ne misli
da je nepogresiv i da nema bar neku sitnu manu. Ako je takav, sagovornici
ga primaju kao ljudsko bice, sa simpatijama ili razumevanjem koji oda-
tle proisti¢u. U suprotnom, njegova uobrazenost postepeno se pretvara u
ogranicenost, a njegove pateti¢ne tvrdnje sve su neumesnije’!”!

Po svemu sudedi, tacan je onaj utisak koji je o Zivanovi¢u stekao nje-
gov student Radomir Lukié: Zivanovi¢ je ,imao osecaj nize vrednosti’, a
uz to (i zato) je neumereno zudio za priznanjima. To nije ¢udno, jer je
on bio opterecen dvema licnim okolnostima koje, bar laicima, sluze kao
standardno ,objasnjenje” za kompleks inferiornosti: socijalnim poreklom
i govornom manom. Kao sin provincijskog abadZije, Zivanovi¢ bi se i ina-
¢e tesko uklopio u beogradsko drustvo, a ucesce u jednoj aferi (povodom
kobile Olivere) ga je ve¢ na pocetku karijere dovelo u direktan sukob s
prestonickom elitom i izvrglo podsmehu.

Posle Prvog svetskog rata, Zivanovi¢ev socijalni status je porastao
i stabilizovao se, ¢emu su doprineli, s jedne strane, njegova akademska
reputacija u inostranstvu i, s druge, njegov brak s Milkom Ili¢, koja je
pripadala uglednom beogradskom drustvu. To ga, medutim, nije ucinilo
prijaznijim ¢ovekom. Mnogi ljudi s ose¢anjem manje vrednosti pribegava-
ju aroganciji i agresiji da se suprotstave onome §to dozivljavaju kao pot-
cenjivanje ili neuvazavanje - u tom pogledu, Zivanovi¢ nije bio nikakav
izuzetak. Koliko god ordena i svakovrsnih priznanja da je dobijao, nije
prestajao da zudi za novima, §to ga je na kraju navelo da sam sebe predlozi
za Nobelovu nagradu.

U nau¢nom pogledu, Zivanovi¢ je bezmalo ¢itav svoj opus izgradio
na temeljima ona dva kursa koja je odrzao u Parizu 1917-1919. U prvom
je konac¢no uobli¢io svoje ideje o tripartitnoj podeli osnovnih pojmova
krivicnog prava, a u drugom razvio svoju filozofiju prava. Narednih pe-
deset godina je posvetio dogmatskoj razradi i dogradnji tih dvaju sistema,
ali bez ikakvog daljeg kreativnog doprinosa. Pri tom, Zivanovi¢ kao da
nije uvidao da su klasifikacije krivi¢no- i filozofsko-pravnih pojmova ipak
samo heuristicka sredstva, koja sluze daljem promisljanju i razumevanju
prava i drustva. Naprotiv, postajao je sve uvereniji da su triparticija i sin-

171 Dimitrijevi¢, V., 2006, SilaZenje s uma, Beograd, Fabrika knjiga, str. 278.
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teticka filozofija prava apsolutne ,,nauc¢ne istine’, i to istine koju je upravo
on ,otkrio” (a ne ,izumeo”). On govori o sopstvenim ,nau¢nim otkrici-
ma” kao da su krivicnopravna triparticija i bipartitna filozofija postojale
i skrivale se u nekom objektivnom svetu, nepoznate ¢ovecanstvu, sve dok
ih on nije ,,pronasao” i izneo na svetlo dana: ,,otkrio” ih je otprilike onako
kako bi neko drugi otkrio Ameriku ili elektron.

Zivanovi¢ je otiao jos dalje, pa je u nekom trenutku poverovao da
kalup triparticije moze (a i treba ili, ¢ak, mora!) da se nametne skoro svim
naukama, drustvu pa i prirodi, kako Zivoj tako i nezivoj. Recimo, tripar-
ticija treba da se koristi i u ,,drzavnoj administraciji, sudstvu i prakti¢noj
politici’, i to tako §to ¢e drzavni organi procenjivati sve akte ,,ne samo po
njihovoj sadrzini ve¢ i s obzirom na bio-psihicku i moralnu li¢nost pod-

nosioca i sastavljaca, uopste i in concreto, u genetickoj vezi s njima”.17?

Danas u javnosti preovladuje uverenje da je Zivanovi¢ bio Zrtva ko-
munistickog rezima i da su mu, kao takvom, za Zivota uskracivana pri-
znanja kakva je zasluzivao. Upravo tom uverenju mozda treba pripisati i
obimne posthumne pocasti ukazivane Zivanovi¢u uo¢i sloma realnog so-
cijalizma i kasnije. Ta¢no je da ga je komunisticka vlast odmah penzioni-
sala i time ga uklonila iz nastave. Taéno je i da je porodica Zivanovi¢, kao
i tolike druge burzoaske porodice, nacionalizacijom ostala bez jednog dela
svoje imovine.

Ipak, re¢ ,zrtva” u njegovom slu¢aju moze biti prejaka. Naime, Ziva-
novi¢u ni na koji na¢in nije ograni¢avana sloboda nau¢nog rada i on je
za taj rad imao sve potrebne uslove u okviru Akademije nauka. Nisu mu
ograni¢avani ni kontakti s medunarodnom nau¢nom zajednicom, u kojoj
je bio tako aktivan u periodu izmedu dva svetska rata; naprotiv, esto je
putovao u inostranstvo na nauéne skupove i studijske boravke. (Sto se tice
gubitka profesorskog zvanja, Zivanovi¢ nikada nije posebno uZivao u radu
sa studentima niti je u njemu imao uspeha, zbog ¢ega se i govorilo o nje-
govoj ,,nastavnickoj nedovoljnosti”)

Ako nije dobijao neka narocita priznanja u socijalistickoj Jugoslaviji,
Zivanovi¢ ih u to vreme nije dobijao ni u medunarodnim krugovima. Ra-
zloge treba traziti u prevazidenosti njegovih teorijskih doprinosa, nasta-
lih jo§ pre Prvog svetskog rata, i njihovoj maloj relevantnosti za pravne i
drustvene discipline u svetu iz temelja izmenjenom drugim ratom. Zbog
toga on nije uspevao da u inostranstvu objavi svoja, kako je smatrao, naj-
vaznija dela, objavljena u Jugoslaviji od 1951. do 1967. godine.

Toma Zivanovi¢ je izmedu dva svetska rata nesumnjivo spadao u
krug od dvadesetak najuglednijih i najuticajnijih krivi¢ara u svetu, $to nije

172 Zivanovié, T., 1966, str. 261.
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malo dostignuce. Ta okolnost, kao i njegov krupan doprinos srpskoj i ju-
goslovenskoj pravnoj teoriji, dovoljni su da opravdaju ¢uvanje uspomene
na njega, kao i na druge istaknute pravnike iz proslosti, makar samo iz pe-
dagoskih razloga. Govoreéi na proslavi 120-godi$njice Zivanovic¢evog ro-
denja, profesor filozofije prava Danilo Basta pohvalio je to $to se u ,varo-
$ima i manjim mestima” neguje Ziva uspomena na ,velikane nase pravne
misli” koji su u njima rodeni, pa im se ,iz poStovanja i zahvalnosti” dizu
spomenici i po njima nazivaju $kole i ulice, navode¢i primere takve prakse
(Stubline — Zivojin Peri¢; Novi Sad - Slobodan Jovanovi¢; Vranje — Porde
Tasi¢).173

Tesko bi bilo osporiti umesnost ovog Bastinog zapazanja. S druge
strane, dobro je ¢uvati se preterivanja, a preterivanja u velianju Ziva-
novicevog svetskog znacaja ima na pretek. Mnogi srpski pravnici veruju
da moderno krivi¢no pravo i zakonodavstvo duguju svoj sadasnji izgled
prvenstveno Tomi Zivanovi¢u i njegovoj triparticiji i da Zivanovi¢ nije
bio tek jedan od najznacajnijih krivicara svoga doba nego da je bio naj-
znacajniji, daleko iznad svih drugih. Takvi veruju i da Zivanovi¢, posto je
ponikao ,,u ovoj sredini’, svojim opusom doprinosi ugledu srpske pravne
nauke i podiZe njen znacaj, otprilike onako kako mnogi veruju da je ,,ova
sredina” zaduzila svet podariv$i mu Nikolu Teslu i Novaka Dokovica. Alj,
niti se profesori prava mogu porediti sa pronalaza¢ima i teniserima, niti
se Zivanovi¢ u svojoj oblasti moze porediti s Teslom i Dokovi¢em u nji-
hovima.
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TOWARDS A BIOGRAPHY OF TOMA ZIVANOVIC

Ivan Jankovié
SUMMARY

Toma Zivanovi¢ (Thomas Givanovitch, 1884-1971) taught criminal
law at Belgrade University (1909-1945). He obtained his LL.D. from the
Sorbonne (1908) and did postdoctoral work in the Berlin Criminalistics
Institute under Franz von Liszt (1908/9). In 1916-1918 he taught two
courses at the Sorbonne, in which he developed two theoretical insights
which were well received in the academia of the time. The first concerned
a tripartite division of the fundamental notions in criminal law and the
second a ,,synthetic” philosophy of law.

The paper contributes new data on Zivanovi¢’s personality, life and
work. Although recognized in Serbia as a leading international scholar
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and a victim of Communism, Zivanovi¢ is also the subject of an oral tra-
dition, initially developed by his colleagues and students, which remem-
bers him as a selfish, stingy and rancorous individual, willing to do for
money things that people with a more developed moral sense would not,
and unwilling to help his students. The paper critically assesses this tradi-
tion and finds it to be true in some, but invented in other parts. Born to a
family of an uneducated provincial artisan and burdened by a speech im-
pediment, Zivanovi¢ suffered from an inferiority complex, which thwar-
ted his social integration. Eventually he entered the high society of the
then Yugoslavia, partly because his marriage to an influential socialite. He
was a noted member of the leading international associations in criminal
law and philosophy and, together with Vespasiano Pella, Raphael Lemkin
and several others, belonged to a ,,select group” of European lawyers who
dealt with issues of international criminal law and terrorism.

After the Communist takeover in 1945, much of Zivanovi¢s family
property was nationalized and he was forced to retire from the University.
He did remain a member of the Serbian Academy of Sciences, through
which he continued his research and writing, often travelling abroad to
work in libraries and participate in international congresses. He published
his three-volume Synthetic Philosophy of Law in Yugoslavia, but foreign
publishers had lost interest in his work. In the last two decades of his life,
Zivanovi¢ became obsessed by what he perceived as the seminal impor-
tance of his earlier contributions. He regarded tripartition as a universally
applicable ,,discovery” (rather than an insight or a theoretical construct),
to be used in all legal and many ,extra-legal” sciences (such as zoology
and pedagogy). He believed that nearly all modern criminal codes were
based on his tripartite theory and suspected a conspiracy of legal scho-
lars to minimize or deny his authorship. Zivanovi¢’s obsession gradually
made him lose contact with reality. Twice, in 1960 and 1961, he nomina-
ted himself for the Nobel Prize in literature (it not being awarded for legal
scholarship). Although Zivanovi¢ was indeed an internationally recogni-
zed and prominent legal scholar before the Second World War, assessment
of his significance prevailing in the Serbian literature is overstated, closer
to his own delusional self-image than to reality.

Key words: Toma Zivanovi¢, criminal law, criminology, synthetic philos-
ophy of law, tripartition, international congresses, Interna-
tional Association of Penal Law (AIDP), Nobel Prize
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