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Importance of the valorisation of Serbian
cultural and historical heritage of Kosovo and
Metohija in the tourism development process
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Na teritoriji Kosova i Metohije postoje znacajne pretpostavke za razvoj turizma kao specifiche
privredne grane. Ipak, potrebne planove nije moguce kreirati bez osnovne pretpostavke
ocuvanja srpskog kulturno-istorijskog nasleda na ovom prostoru. Turisticka valorizacija
je svakako jedna od najznacajnijih tema teorije o turizmu. U radu se isti¢e znacaj kulture
i kulturne razli¢itosti naroda i narodnosti (etnickih grupa) koje Zive na teritoriji Kosova i
Metohije. Rad ima znacajnu pragmaticnu vrednost i predstavlja osnovu za definisanje
strategije neophodne valorizacije kulturno-istorijskog nasleda, ne samo s kulturnog, ve¢
i sa ekonomskog aspekta. Valorizacija je znacajna kako bi se jasno definisali prioriteti u
oCuvanju bogatog kulturnog nasleda za buduée generacije, imaju¢i na umu nereseno
pitanje statusa pokrajine. U procesu normalizacije odnosa izmedu Beograda i Pristine, uz
posredstvo medunarodne zajednice ostaje nedvosmisleno jasna Cinjenica da je neophodno
pronaéi adekvatne modele zastite kulturno-istorijskog nasleda srpske zajednice. Zakljucuje
se da proces valorizacije u uslovima koji trenutno vladaju na Kosovu jeste veoma skup i
komplikovan zadatak koji ¢e se tesko realizovati u bliskoj buduc¢nosti. Rad predstavlja
inicijativu za Siru diskusiju o nacinu turisticke valorizacije bogatog kulturno-istorijskog
nasleda na nacin koji ¢e zadovoljiti sve aktere na ovoj teritoriji.

In the territory of Kosovo and Metohija there are important preconditions for the development of
tourism as a specific economic activity. However, the premise for the development of pertaining
plans is the preservation of cultural and historical heritage of Serbian and other ethnic groups
in this area. Tourist valorisation is certainly one of the most important issues of tourism theory.
The paper highlights the importance of protecting Serbian heritage and the heritage of other
ethnic groups living in the territory of Kosovo and Metohija. The paper has significant pragmatic
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value as it provides the foundation for defining the strategy of the necessary valorisation
of cultural and historical heritage from cultural and economic perspectives. Valorisation is
important in order to clearly define the priorities in preserving the rich cultural heritage for

future generations, while acknowledging the unresolved political issue regarding the status
of the province. In the process of normalising relations between Belgrade and Pristina with
the help of international community there is a clear and urgent need to create adequate
models for protection of the Serbian heritage. The paper concludes that the process of
valorisation in the current conditions of Kosovo is a very expensive and complicated task,
which will make it difficult to implement in the near future. The paper calls for a wider
discussion, one that will satisfy all interested parties, about tourist valorisation of rich
cultural and historical heritage in this territory.

Uvod

Kosovo i Metohija je prostor koji ima veoma bogatu
kulturnu tradiciju i vredno kulturno naslede razlicitih
etnickih grupa koje na njemu Zive. Na teritoriji Kosova
i Metohije Ziveli su vekovima Srbi, Albanci, BoSnjaci,
Goranci, Hrvati, Romi, Egip¢ani, Askalije, Cincari i mnogi
drugi. Svi oni zajedno su kreirali specificno kulturno-
-istorijsko naslede koje kao takvo predstavlja znacajan
resurs za razvoj kulturnog turizma. Pikard (Pickard) istice
da se ovo naslede sastoji od spomenika arhitekture iz
srednjeg veka, s crkvama i manastirima iz 14. veka koji
su od medunarodne vaznosti, do dZzamija i hamama iz
16. i 17. veka, kula albanskih porodica i manastirskih
konaka iz 18. i 19. veka, mnogobrojnih drevnih
mostova, do industrijskog nasleda koje je u procesu
identifikacije (Pickard, 2008). Njihov zajednicki zZivot je
doprineo prozimanju kulturnih uticaja, s jedne strane, ali
istovremeno pokazao i zelju da se bude razlicit i insistira
na ,sopstvenom kulturnom identitu," s druge strane. Ovaj
prostor ima znacajne mogucnosti za razvoj turizma, ali
je neophodno kreirati i odgovarajuce preduslove za taj
razvoj.

Turizam je postao znacajna privredna grana u svetu
Sto se potvrduje u mnogim relevantnim izvestajima.
U Evopskoj uniji je u 2014. godini boravilo 58 miliona
turista, a svaki jedanaesti zaposlen/a je radio u sektoru
direktno ili indirektno vezanom za turizam, ukupno njih
9,7 miliona; pri ¢emu je prihod ostvaren u sektoru turizma
¢inio 5% evropskog bruto drustvenog proizvoda (World
Travel Tourism Council, 2016). U svojoj sustini, turizam
predstavlja kombinaciju ekonomskih i vanekonomskih
entiteta, viSe ili manje povezanih kroz drustvenu podelu
rada, koja tezi da stvori organizovanu ponudu svih
proizvoda/usluga neophodnih za osobe/turiste koji
povremeno borave van svog prebivalista. Ova ekonomska
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zavisnost je znacajna u oblasti kulturnog turizma koji
dobija sve veci znacaj u ekonomiji i politici nakon svetske
ekonomske krize.

Ovaj rad, koncipiran sa akcentom na razvoj kulturnog
turizma na teritoriji Kosova i Metohije, koji je oteZzan u
postojeéim uslovima neresenih politickih pitanja na ovom
prostoru, bez obzira na mnogobrojne napore domacih i
medunarodnih aktera.

Kulturni turizam se smatra razvojnom strategijom
lokalnih vlasti koje se, na tom polju, suoCavaju sa
znacajnim brojem problema. Osmisljena strategija
ocuvanja kulturne bastine je osnov za razvoj kulturnog
turizma. Valorizacija srpskog kulturno-istorijskog
nasleda na teritoriji Kosova i Metohije u funkciji turisticke
ponude predstavlja nacin da se stvori povoljna klima za
razvoj kulturnog turizma, ali generalno i za bolji Zivot svih
naroda i etnickih zajednica i njihovo pomirenje nakon
decenija sukoba na ovom prostoru.

Smatra se da je oruzani sukob na Kosovu iz 1998/99.
godine, poput mnogih savremenih oruzanih sukoba, bio
sukob zasnovan na identitetu, rezultat spora izmedu
razlicitih drustvenih grupa organizovanih na principima
zajednicke kulture. Ovaj element kulture u sukobu, pre
svega dva naroda: Srba i Albanaca na Kosovu i Metohiji,
prepoznat je i karakteru konflikta je dao jednu novu formu
(Kaldor, 1999). Politika vrednovanja kulturnog nasleda je
i u skladu s mnogim dokumentima Evropske unije kakvi
su na primer Strategija za pametan, odrZiv i inkluzivan
rast i Strategija kulturnog nasleda usvojena 2014. godine
(EU Council, 2012), ali primena ovog pravnog okvira
jeste tezak zadatak za odgovorne na teritoriji Kosova i
Metohije.

Kulturno-istorijsko naslede ne samo da predstavlja
mogucnost da se turisti upoznaju s dugogodiSnjom
istorijom na prostoru koji poseéuju, ve¢ znacajno
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doprinosi drustvenom i ekonomskom blagostanju.
Kulturno-istorijski objekti koji su pod zastitom drzave i
oni koji izazivaju poseban arheoloski ili istorijski interes
jedinstveni su za mnoge zemlje. Tako je u Severnoj Irskoj
prviputjula 2012. godine objavljen Izvestaj o ekonomskoj
vrednosti kulturnog nasleda Severne Irske (Department
of the Environment, 2012). Poseban znacaj je dat temi da
.Se ohrabre mladi ljudi da prepoznaju vrednosti kulturnog
nasleda" (Openning Doors Newsletter on Northern
Ireland’s Built Heritage, 2012). Veoma je vazno u budué¢em
procesu valorizacije znati koliko je, zaista, dobara pod
zastitom, imajuci na umu da navedeni izvestaj potvrduje
da ,svaka funta koja je uloZena u javni sektor nakon toga
stvara 3 do 4 funte iz privatnog sektora".

Takode, na Kosovu ne treba zaboraviti postojanje
razli¢itih kvalitativnih benefita kojima istorijsko naslede
doprinosi razvoju ekonomije. To su:

«  Privlacenje turista i kreiranje novih radnih
mesta;

*  Podsticaj ekonomiji
preduzec¢ima);

« Jacanje drustvene kohezije zajednice;

+ Jacanje kulturnog identiteta, ponosa zbog
pripadanja svojoj zajednici;

+  Kreiranje bezbednog zajednickog prostora za
sve pripadnike zajednice;

*  Turizam kao vazna polazna tacka za dalji
ekonomski razvoj;

+  Razvijanje vestina mladih i njihove volonterske
sklonosti i Zelje da ostanu u lokalnoj zajednici.

(malim i srednjim

Kulturno-istorijsko naslede nije, kako se Cesto istice,
osnov nacionalnog identiteta samo za srpsku manjinu
na Kosovu i Metohiji, ve¢ je ovo pitanje znacajno za sve
manjinske zajednice naKosovu. Izvestaj Allen Consultung
Group (2008) potvrdio je da 93% Australijanaca vide
naslede kao vitalni deo kojim se predstavlja nacionalni
identitet. Nacionalne i lokalne zajednice se u celom
svetu ohrabruju da valorizuju kulturu koja predstavlja
srz zajednickog identiteta. Ipak, s obzirom na okolnosti,
postupak valorizacije treba da se obavlja s posebnim
senzibilitetom na teritoriji Kosova i Metohije imajuci na
umu tzv. vekovni konflikt izmedu Srba i Albanaca, Cije
reSenje u bliskoj buducnosti najavljuju donosioci odluka
u Republici Srbiji, Kosovu i medunarodnoj zajednici.

Vlada svake drzave je duzna da obezbedi zastitu kulturnih
vrednosti naroda koji na njenoj teritoriji Zive, na isti
nacin na koji unapreduje drustveni i ekonomski razvoj.

Obezbedivanje efikasne zastite, ocuvanja i popularizacije
kulturnog nasleda uz korisc¢enje svih naucnih, tehnickih i
drugih moguénosti treba da predstavlja jednu od osnova
regionalnog razvoja i nacionalnog planiranja na svim
nivoima demokratskog drustva.

Na teritoriji Kosova i Metohije je vazno prepoznati
specificnost kulturnog nasleda na nacin kako su to ucinili
Timoti i Bojd (Timothy & Boyd, 2003) u svom radu. Oni
su istakli pojam zajedni¢kog kulturnog nasleda na svim
nivoima drustvene organizacije, od lokalnog do globalnog
i taj koncept treba da bude smernica za zastitu kulturno-
-istorijskog nasleda svake od etnickih zajednica koje Zive
na teritoriji Kosova i Metohije (Slika 1).

SVETSKO/
MACIONALNO

Slika 1. Nivoi nasleda
(Izvor: Timothy & Boyd, 2003).

Problem istrazivanja ovog rada bio je usmeren na pitanje:
.Kako kreirati savremene alate koji ¢e valorizovati
kulturne vrednosti Kosova i Metohije u funkciji turisticke
ponude na nacin na koji doprinosi unapredenju turizma
kao privredne grane i sveopStem ekonomskom i
drustvenom napretku celokupnog stanovnistva imajuéi
na umu mnogobrojne aktuelne probleme u zastiti srpskog
kulturno-istorijskog nasleda nastale nakon jednostranog
proglasenja nezavisnosti Republike Kosovo 17. februara
2008. godine?" U radu se istiCe urgentna potreba da
se sa teorijskog aspekta ovo pitanje preto¢i u dnevne
aktivnosti svih zainteresovanih strana, a pre svih u svest
donosioca odluke o tome koliko unistavanje kulturno-
-istorijskog nasleda srpskog naroda moze biti pogubno
za bududi rast i razvoj turizma i privrede u celini. Nau¢na
opravdanost ovog rada lezi u tome da osim problema
donos$enja odluke u akademskoj i nauc¢noj zajednici treba
inicirati da izvrSna vlast javno preispita svoje odluke
koje su se odnosile, i odnose se, na nacin valorizacije
kulturno-istorijskog nasleda. Metodologija koriS¢ena u
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radu je u skladu sa potrebama istrazivanja u drustvenim
naukama, a koriséeni su mnogi primarni i sekundarni
izvori (elektronske baze podataka iz zemlje i sveta).

Neophodno je istaéi da su se autori uhvatili u kostac s
veoma intrigantnom temom s obzirom na mnogobrojne
razlicite stavove zainteresovanih strana o adekvatnosti
nacina ocCuvanja srpskog kulturno-istorijskog nasleda
na Kosovu i Metohiji, kao i buduéim pravcima razvoja
kulturnog turizma.

Vaznost ocuvanja srpskog kulturno-istorijskog

nasleda za razvoj kulturnog turizma

Problem ocuvanja srpskog kulturno-istorijskog nasleda
na Kosovu i Metohiji je aktuelizovan u godinama nakon
oruzanog konflikta 1999. godine. Na Kosovu i Metohiji

se nalaze mnogobrojni srednjovekovni hramovi Srpske
pravoslavne crkve od kojih su cCetiri na Uneskovoj listi
(United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization — UNESCO) Svetske bastine kao gradevine
koje su integrisale romanic¢ke, romejske (vizantijske)
i goticke elemente koriS¢ene u gradnji i ukrasavanju
svetinja. Sakralno graditeljsko naslede na Kosovu i
Metohiji obuhvata reprezentativhe spomenike arhitekture
srednjeg veka (Katanié, 2013). To su, pre svega, manastir
Visoki Decani, Pecka patrijarsija, crkva Bogorodice
Ljeviske u Prizrenu i manastir GraCanica. Vazno je
naglasiti znacajnu ulogu Srpske pravoslavne crkve u
oCuvanju sakralnih objekata na teritoriji KiM nakon
1999. godine. Na osnovu podataka Srpske pravoslavne
crkve iz 2003. godine, na KiM se nalazilo 1300 srpskih
pravoslavnih crkava i manastira.

Tabela 1. Najznacajniji manastiri i crkve eparhije rasko-prizrenske
(Izvor: Izbor autora rada, 2017)

Fad
o
tad

Naziv i vieme nastanka manastira i crkava

Manastir Visoki Decani XIV vek

Manastir Gracanica XIV vek

Crkva Bogorodica Ljeviska XIV vek

Manastir Pec¢ka patrijarsija XIII-XIV

Manastir Svetih Arhangela XIV vek

Manastir Sokolica XIV vek

Manastir Banjska XIV vek

Manastir Devi¢ XV vek

Ol | N o]~ w N~

Manastiri i crkve u Velikoj Ho¢i XIII vek

Kulturno-istorijsko naslede na teritoriji Kosova i Metohije
je za vreme oruzanog konflikta stradalo u znacajnoj
meri. Ono je bilo meta obe sukobljene strane, srpske
i albanske (UNESCO, 2003). Pripadnici mirovne misije
Severnoatlanskog saveza (The North Atlantic Treaty
Organization, NATO) obezbedivali su 1999. godine
najvaznije srpske pravoslavne manastire (Security
Community, 2016). Pitanje koje se odnosi na unistavanje
srpskog nasleda poslednje dve decenije je veoma
diskutabilno. Ridlmajer u svom izvestaju nacinjenom
neposredno nakon sukoba, u oktobru 1999. godine,
gotovo zanemaruje unistavanje srpskog kulturnog
nasleda, a Serbenco nasuprot njemu, u svom radu isti¢e
problem njegove zastite. On je postavio pitanje: ,Da i
srpsko religiozno naslede koje se ogleda u mnostvu
kulturno-istorijskih objekata zasluZuje zastitu od aktera
medunarodne zajednice koji su se stacionirali na Kosovu
i Metohiji nakon potpisivanja rezolucije Ujedinjenih

nacija (UN) 1244, pre svega Privremene civilne uprave
Autonomne pokrajine Kosovo i Metohije (u sastavu
Republike Srbije) pod rukovodstvom UN (The United
Nations Interim Administration Mission in Kosovo -
UNMIK) i Kosovskih snaga (Kosovo force - KFOR-a)."
Zastita kulturnog nasleda na Kosovu i Metohiji je postala
vazna medunarodnim institucijama $to se i ogleda u
jednom od izvestaja Misije UN (UN ESKOR, 2003).

Erupcija nasilja na verskim i kulturnim objektima
srpske zajednice se deSavala u nekoliko navrata i
nakon okoncanja oruzanog konflikta u prisustvu
medunarodnih predstavnika, a posledice tog uniStavanja
su bile katastrofalne. Slike unistavanja srpskog kulturnog
nasleda u etnickom nasilju marta 2004. godine izazvale
su reakciju kulturne javnosti na globalnom nivou.

Ono S§to je vazno istadi jeste da se uniStavanje srpskog
kulturno-istorijskog nasleda desSavalo i pre eskalacije
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oruzanog sukoba 1999. godine. Jedan od takvih primera
jesu i podmetnuti pozari u manastiru Visoki Decani i
Peckoj patrijarsiji 1982. godine. Tada nastala Steta je bila
neprocenjiva. Stubovi izgorele decanske trpezarije nakon
pozara nisu bili restaurirani zbog neshvatanja njihove
estetske i umetnicke vrednosti. Zauvek su izgubljeni
iako su bili izgradeni od najboljeg kestenovog drveta i
predstavljali jedinstvene primerke narodnog graditeljstva
(Radovi¢, 2006).

Ono Sto ohrabruje jeste ¢injenica da je nakon konflikta
Organizacija za evrospku bezbednost i saradnju - OEBS
(Organization for Security and Co-operation in Europe
- OSCE) prepoznala potrebu da se razviju ,mehanizmi
zastite" koji isti znacaj pridaju kulturnoj i verskoj bastini
svih etnickih i verskih zajednica na teritoriji Kosova i
Metohije. Osmisljene su i realizovane razlicite aktivnosti
da namera OEBS-a zadobije Siru podrsku javnosti. Bez
obzira na napore, zabrinjavajuce je kada OEBS u svom
saopstenju istice da i godinama nakon sukoba studenti
koji ucestvuju u posetama kulturnim dobrima i bastini
crkava i verskih zajednica Cesto prvi put upoznaju kulturu
drugih etnickih grupa u svom okruzenju. Povodom jedne
od poseta mladih sa Kosova i Metohije manastiru Visoki
Decani Otac Petar je istakao da su ,mnogi problemi
izmedu svesStenstva i opstine rezultat nerazumevanja
i nedostatka znanja." On je istakao moguénost da
manastir svojim kapacitetom ,doprinese lokalnoj
ekonomiji i turizmu u oblasti" (OEBS, 2015).

Na Univerzalnom kulturnom forumu koji je odrzan u
Barseloni 2004. godine istaknuta je uloga turizma koji
treba da omoguéi prostor da ,sve kulture mogu da se
izraze i omoguce sebi da se drugi s njom upoznaju,
kao i da ostvare interkulturalni dijalog koji vodi miru i
uspostavljanju odrzivog razvoja" (Bouchenski, 2004: 5).
Uloga srpskog kulturno-istorijskog nasleda u izgradnji
mirnog i demokratskog drustva i u procesu odrzivog
razvoja i promociji kulturne raznolikosti na teritoriji
Kosova i Metohije jeste znacajna i u skladu je sa Faro
konvencijom (Savet Evrope, 2005). Na donosiocima
politickih odluka na teritoriji Kosova i Metohije jeste da
pronadu nacin na koji ¢e se ostvariti jednaka pravna
i fizicka zastita kulturnog nasleda srpske zajednice
u cilju razvoja kulturnog turizma i ocuvanja kulturne
raznolikosti. Kulturna raznolikost i bogato kulturno-
-istorijsko naslede naroda koji su Ziveli i Zive na teritoriji
Kosova i Metohije osnovna su pretpostavka za razvoj
kulturnog turizma. Kulturni turizam u Evropi i svetu
dobija sve veéi znacaj u ekonomiji i politici zato Sto se u
mnogim zemljama koristio i koristi kao faktor ekonomske

strategije, ali i pomirenja u konfliktnim zonama (Radovié
& Vojinovi¢, 2017).

Kosovo i Metohija kao turisticka destinacija

Teritorija Kosova i Metohije se, bez obzira na mnoge
prednosti, ne mozZe prepoznati kao znacajna turisticka
destinacija, pri ¢emu aktuelna politicka desavanja ovu
situaciju znacajno otezZavaju. Kosovo se joS prepoznaje
kao crna tacka i moguce Zariste novih sukoba na Balkanu
i uregionu Jugoistocne Evrope. Neosporno je da postoje
odredeni napori da se Kosovo i Metohija prepozna u
medunarodnoj zajednici kao turisticka destinacija, ali
neresen status ove pokrajine doprinosi tome da podataka
0 njemu nema na sajtovima najuglednijih medunarodnih
organizacija u oblasti turizma, niti u njihovim godisnjim
izvestajima.

Kosovo i Metohija je podeljeno na pet turistickih regiona:
centralni region Pristine, turisticki region Prokletija -
odnosno Albanskih Alpi, region Sar planine, Pomoravlja,
Kosovske Mitrovice i Bajgorske Salje. Postoji podatak
da je casopis The New York Times prezentovao Kosovo
i Metohiju kao jednu od 41 turisticke destinacije koju
treba posetiti u 2011. godini (New York Times, 2011).
Medunarodna zajednica koja jo$S uvek kontroliSe
institucije na KiM pokuSava da raznim aktivhostima
doprinese da se ova teritorija prepozna kao nova
turisticka destinacija u Evropi. Poznati sajt za planiranje
putovanja Tripadvajzor (Tripadvisor) u svojoj ponudi
predlaze 39 hotela, 192 restorana i 84 objekta i lokacija
koje treba posetiti prilikom boravka na Kosovu i Metohiji
medu kojima su i razlicite vrste turistickih sadrzaja.

S obzirom na znacajno bogatstvo koje se ogleda u
kulturno-istorijskim spomenicima na teritoriji Kosova
i Metohije postoje osnovne pretpostavke za razvoj
kulturnog turizma. Kulturna bastina na Kosovu i Metohiji
predstavlja osetljive resurse Cija potrosnja raste brze od
stvaranja i implementacije turistickih planova i zastite.

Specificne atraktivnosti na ovoj teritoriji mogu biti baza za
razvoj kulturnog, tranzitnog, manifestacionog, zimskog,
sportskog, lovnog, banjskog, izletnickog i drugih oblika
turizma. Zbog potrebe ocuvanja kulturno-istorijskog
nasleda i njegove prezentacije u oblasti kulture se istice
znacaj kulturnih ruta, a tokom vremena se pokazalo da
kulturni turizam koristi prostore koje pokrivaju kulturne
rute i da ih veoma uspesno implementira u turisticku
ponudu (Mati¢, Zubanov, & Tomka, 2015). Primer
ovakvog pristupa jeste i inicijativa koju je pokrenula
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Evropska Unija i Savet Evrope za stvaranje Kulturne rute
zapadnog Kosova, $to predstavlja podrsku promociji
kulturne raznolikosti na Kosovu. Ona je bila inspirisana
Kulturnim rutama Saveta Evrope 2014. godine s vizijom
razvoja kulturnih ruta za obilazak kamenih gradevina
u saradnji sa susednim drzavama stvarajuci sinergiju,
¢ime omogucava opstu privlaénost celog regiona.
Kulturna ruta zapadnog Kosova odnosi se na gradove:
Junik, Dakovica, Pe¢, Klina, Decane i Istok. Svaka od ovih
opstina imala je zadatak da definiSe svoje potencijale koji
¢ine deo zajednickog nasleda.

Kulturna ruta zapadnog Kosova omogucila bi turistima
da:

obidu tradicionalne gradevine,

dozive i neposredno upoznaju lokalne kulturne
obicaje,

uzivaju u razli¢itim gastronomskim
specijalitetima i piéu,

uzivaju u prirodnim lepotama, sportskim
aktivnostima u okruZenju netaknute prirode.

Unutrasnja raznolikost Kosova i Metohije ¢ini ovaj prostor
atraktivnim i pored evidentne Cinjenice da se odredeni
delovi teritorije i dalje smatraju nebezbednim za turiste.
Bezbednost je vazan element izbora turisticke destinacije
u savremenom svetu. Treba istac¢i da pogranicni regioni
predstavljaju alat za stvaranje turisticke rute na osnovu
zajednickog kulturnog nasleda ili medugrani¢ne saradnje
sa drugim narodima. Kosovo i Metohija takode imaju
potencijal zarazvoj verskog turizma. Integracija kulturnog
nasleda i turizma ukljucuje kulturu i istorijsku doslednost
identiteta kroz istorijske, arheoloske, umetnicke, nau¢ne
i drustvene vrednosti. Kosovo i Metohija predstavlja
kompletno kulturno okruzenje koje obuhvata vise grupa
kulturnih vrednosti, kulturnih i tipi¢nih pejzaza, istorijskih
gradova i utvrdenja. Ipak, ovu inicijativu treba postiéi
kreiranjem novih turistickih proizvoda koji bi bili kvalitetni
i dizajnirani i predstavljeni na znac¢ajno drugaciji nacin.

U razvoju Kosova i Metohije kao turisticke destinacije
potrebno je imati na umu primarne aktivnosti vazne za
taj razvoj. To su pre svega promocija destinacije, uticaj
na turiste o donoSenju odluke o putovanju, inoviranje
nacina rezervacije i kupovine turistickog proizvoda i
obezbedenje svih neophodnih informacija potencijalnim
korisnicima usluga. Kosovo i Metohija, za koje se istice
da je destinacija u srcu Evrope, dostupno je turistima
koriséenjem bilo kog vida saobracaja. Ipak, atraktivhost
turisticke destinacije osim pristupacnosti Cini i
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materijalna baza za razvoj turizma, a ona je trenutno
nezadovoljavajuca.

Na teritoriji Kosova i Metohije postoje mnogi uslovi
koji zahtevaju specifican pristup u razvoju turizma.
Pitanje konkurentnosti teritorije koja se prepoznaje kao
konfliktno podrucje veoma je znacajno za sve ucesnike u
procesu (Radovi¢ & Arabska, 2016).

Trebalo bi imati na umu da Kosovo i Metohija u bliskoj
buduénosti mozZe postati turisticka destinacija na kojoj ¢e
turisti imati priliku da se upoznaju sa kulturno-istorijskim
nasledem koje je jedinstveno u ovom delu Evrope i samim
tim doprineti njegovom ocuvanju za buduce generacije.

Valorizacija kulturno-istorijskog nasleda u cilju
jacanja turisticke ponude na KiM

Pitanje valorizacije kulturnih vrednosti je veoma
kompleksno, pre svega zato $to su kultura i ekonomija u
istoriji razvoja civilizacije ¢esto bile razli¢ito tumacene.
Nerazumevanje izmedu ekonomista i predstavnika
kulturnog sektora, umetnika, osnivaca i donosioca odluka
neophodno je prevazi¢i na nacin koji uvazava kulturne
osobenosti, ali i uz ogranicenja koja generise ekonomska
situacija jedne zemlje. Kultura u savremenom drustvu
treba da dokaze svoju vrednost na nacin koji je razumljiv
donosiocima odluka.

Sta vrednost znaéi i §ta je vrednovanje, veoma je tesko
pitanje zato Sto svaka zainteresovana strana ima svoj
odgovor koji je potpuno legitiman. Kao Sto kultura i
turizam imaju mnogo definicija tako je i pojam vrednosti
i vrednovanja duboko upitan. Vrednost oznacava i
preferencije i Zelje nekoga za odredenom uslugom u
specificnom vremenskom trenutku. U literaturi je mnogo
radova napisano na osnovu diskusija o tome koje su
karakteristike kulturne robe i usluga videne kao vredne,
a manje o samoj valorizaciji kulture. Ovaj faktor je veoma
vazan u procesu valorizacije kulturnog nasleda, s obzirom
na to da usled politicke situacije na teritoriji Kosova i
Metohije postoji moguénost zanemarivanja i negiranja
ove vrste nasleda u cilju promocije, iskljucivo, veéinske
zajednice na ovom prostoru (albanske). Podela kulturnih
dobara na pokretna i nepokretna kulturna dobra veoma
je vazna za sam proces valorizacije. TrziSte ne moze biti
isto za jedna i druga dobra, zato $to za nepokretna dobra
trziSte na kome se valorizuje njihova vrednost ne postoji.

Valorizacija kulturno-istorijskog nasleda se na prostoru
bivSe Socijalisticke Federativhe Republike Jugoslavije
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(SFRJ), kome je Kosovo i Metohija pripadalo, uglavhom
zasnivala na kulturnim vrednostima odredenim na
osnovu vazece zakonske regulative u periodu pre
raspada drzave. Ono $to se ogleda u praksi jeste da pored
brojnih naglasavanja o vaznosti valorizacije za razvoj
turizma osim interesovanja u akademskoj zajednici vece
aktivnosti u ovoj oblasti izostaju (Morey, 2001). Zapravo,
valorizacija je veoma skup proces i zahteva napore
svih zainteresovanih strana. lako je njena sustina bila
prepoznata najpre u samim zacecima sluzbe zastite u
Srbiji, rezultati su veoma diskutabilni (Nenadovi¢, 1980).

Ekonomska valorizacija kulturno-istorijskog nasleda i
kulturnih dobara je generalno izostajala na prostorima
biv§e SFRJ zato §to je u pitanju bila socijalisticka drzava.
Nakon 2000. godine u zemljama bivSe SFRJ, mnogi
spomenici kulture, razli¢itog kulturnog znacaja bili su
ugrozeni, osim etnickim konfliktima, i neodrZivoséu
mnogih spomenika iz perioda Drugog svetskog rata,
muzeji i druga kulturna dobra koja su ¢esto potpuno
ruinirana usled prihvatanja koncepta liberalne ekonomije
u svim drustvenim sferama, pa i u kulturi. 1zdvajanja iz
budzeta za kulturu su znac¢ajno smanjivana iz godine u
godinu, u svim novonastalim drzavama, usled prioriteta
koji se davao i daje mnogim drugim drustvenim
oblastima. Ta izdvajanja su na primeru Republike
Srbije ocenjena kao nedovoljna, i ¢esta su meta kritika
zaposlenika u kulturi, kao i Sire javnosti. Slicna situacija
se moze primetiti ne samo u drugim drZavama nastalim
na teritoriji bivse SFRJ, samom Kosovu, ve¢ i u susednim
drzavama (Bugarskoj, Rumuniji i drugim).

Mnoge razvijene zemlje, poput Sjedinjenih Americkih
Drzava (SAD), Ujedinjenog Kraljevstva Velike Britanije,
Australije, Kanade, Kine i drugih, intenzivho se u toku
poslednje dve decenije bave valorizacijom kulturnog
nasleda. U jednom od takvih projekata u Australiji
se istice da je ,vrednost uvek bila osnova oCuvanja
kulturnog nasleda i da nijedno drustvo ne ulaZe napore u
ocuvanju necega Sto smatra nedovoljno vrednim" (Torre
& Mason, 2002:3).

Zabrinjava Cinjenica da i godinama nakon raspada SFRJ
nisu stvoreni mnogi preduslovi za proces valorizacije,
usled Cega ona nije realizovana u znacajnoj meri, iako je
njen znacaj za buducéirazvoj turizma ogroman. U Strategiji
razvoja turizma Republike Srbije za period 2016-2025.
godine samo se na jednom mestu u ¢itavom sadrZaju
spominje proces valorizacije, i to u delu 10.1, na strani 70,
koji se tice marketin§kog pozicioniranja RS. U procesu
valorizacije neophodno je ista¢i znacaj koris¢enja
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adekvatne baze podataka koja predstavlja osnovu za
njenu realizaciju. Na teritoriji Kosova i Metohije ova baza
podataka jo$ nije ustrojena u potpunosti. U naporima da
postanu ravnopravni ¢lan Uneska, kosovske institucije
su kreirale mnoga dokumenta kojima potvrduju svoju
navodnu opredeljenost za ravnopravnu zastitu kulturnog
nasleda svih zajednica. Ono $to je zabrinjavajuce jeste
Cinjenica da se u dokumentu Strategija za kulturno
naslede od 2017. do 2027. govori o potrebi valorizacije u
skladu sa kriterijumima svetskog kulturnog nasleda (str.
8) a da u njenoj izradi nije ucestvovala niti jedna osoba
srpske nacionalnosti (Ministarstvo kulture, omladine i
sporta Kosova, 2017) .

Turisticka valorizacija je sigurno jedna od najznacajnijih
tema teorije o turizmu. Valorizacija koja se upotrebljava
je struéno-metodoloski postupak koji
predstavlja procenu turistickih atraktivnosti svih onih
pojava, objekata i prostora koji imaju, pored ostalih
karakteristika, i svojstvo da su atraktivni, interesantni
za turiste i da kroz njih turisti mogu zadovoljiti svoju
turisticku potrebu. Preduslov za realizaciju turisticke
valorizacije jeste to da neki objekat poseduje turisticka
svojstva, a pre svega svojstvo atraktivnosti, unikatnosti,
znamenitosti, specificne estetske vrednosti, tacnije
da svojim svojstvima zadovoljava potrebe turista.
Valorizacija ima osnovu u ceni prostora na kome se

u turizmu

Sta je sve neophodno da objekat bude prepoznat kao
atraktivan, kao i koje standarde primeniti u postupcima
prostornog uredenja.

Na teritoriji Kosova i Metohije potrebno je imati na umu
specificnost valorizacije kulturno-istorijskih celina gde
se analiziraju sledeci elementi:

Turisticko-geografski polozaj u odnosu na
mesta iz kojih turisti dolaze, pristupacnost
destinacije u odnosu na saobracéajnu
infrastrukturu;

Umetnicke vrednosti same celine, njihovo
odredenje na osnovu kulturnog znacaja;
Turisticka vrednost predstavlja ambijent koji se
dograduje vrednostima geografskog prostora,
bioloSkom raznovrsnoscu, ambijentalnom
uredenju, oCuvanoj Zivotnoj sredini;

Turisticka atraktivnost i prepoznatljivost u
smislu turisticke posecenosti;

Izgradenost i opremljenost prostora koja se
ogleda u osnovnim i dopunskim sadrzajima
objekata;

Uklopljenost u turisticko bogatstvo i procena
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turisticke vrednosti sa komplementarnim
motivima destinacija.

Na teritoriji Kosova i Metohije postoji bogato kulturno
naslede svih etnickih grupa koje nikada nije bilo predmet
ekonomske valorizacije. U buduénosti je ovaj proces
neupitan zato Sto sredstva neophodna za ocuvanje
ovog nasleda postaju sve znacajnija stavka u budzetu.
Nazalost, metoda ekonomske valorizacije nije usvojena
u naucnoj, stru¢noj i Siroj javnosti, zbog Cega se ne
nalazi ili je neprepoznata u vecini aktuelnih strateskih
dokumenata. Potreba valorizacije nasleda Kosova
i Metohije prepoznata je u nekim od dokumenata i
akcionih planova, ali i dalje ostaje bez ikakve znacajnije
implementacije u praksi zainteresovanih strana.

Koncept ekonomske valorizacije kulturnog nasleda se
bazira na nacinu koji je usvojen u procesu valorizacije
prirodnih resursa Zivotne sredine (Gibson & Pendlerbery,
2009). Ovaj koncept je promovisao Perman sa
saradnicima (Perman, Ma, & McGilvray, 1996) koji je tu
vrednost razumeo kao ukupan zbir vrednosti koje jedan
resurs poseduje. Ukupna ekonomska vrednost — UEV
(Total Economic Value) jeste koncept koji je dokazan kao
prihvatljiv u valorizaciji kulturnog nasleda u teoriji i praksi
razvijenih zemalja.

Za potrebe ovog rada pojam ,ukupne ekonomske
vrednosti" je posmatran kao novéani izraz promena u
nivou drustvenog blagostanja izazvan promenama u
kvantitetu i kvalitetu kulturnih resursa. Imajuéi u vidu
¢injenicu da pojedini kulturni resursi na razlic¢ite nacine
predstavljaju korist za drustvenu zajednicu, narocito
u odnosu na njihovu osnovnu podelu na pokretna i
nepokretna kulturna dobra, neophodno je ovu ukupnu
vrednost posmatrati sa dva razliita aspekta. Pokretna
kulturna dobra imaju trziste na kome se definise njihova
cena u odnosu na ponudu i potraznju, dok nepokretna,
nemaju trziSte na kome se moze odrediti njihova
ekonomska vrednost.

Ukupna ekonomska vrednost se sastoji iz vrednosti
koris¢enja i vrednosti nekori§éenja ili drugacije reCeno
vrednosti  pasivnog koriSéenja kulturnog
Vrednost nekoriséenja (kakva je npr. egzistencijalna
vrednost) nastala je kao rezultat mnogih rasprava u
nauénoj zajednici (Nelson, 1997). Ipak, davne 1967.
godine u svom c¢lanku Dzon Krutila (John Krutilla) je
predlozio kompromis koji je inicirao zeljene promene.
Autor je istakao da ekonomska nauka treba da usvoji
koncept koji je postao poznat kao ,postojanje vrednosti".
Formalno, promenljive u ,funkciji koriséenja" ne mogu
predstavljati samo koli¢ina proizvodnje i potrosnje
neke robe, vec i svesti o postojanju drustvenih i fizickih
karakteristika sveta u kome se te aktivnosti odvijaju.
Implicitno, potrosaci su spremni da plate odredeni deo
troskova za ovakav oblik vrednosti koji se prepoznaje u
oblastima Zivotne sredine i kulture. Koncept je prihvacen
i nakon toga, mnogi ekonomisti konstantno ulazu napore
kako bivrednost izrazili u valuti (dolarima ili nekoj drugoj).

resursa.

Analizom razli¢itih izvora moze se primetiti da je veéina
autora prepoznala vrednost nekoriSéenja kao deo
aktivnosti u politikama razvijenih zemalja kako bi se
zastitila zivotna sredina i kulturno naslede. Jedna od
najznacajnijih studija, u kojoj je koriséenjem sloZenog
modela, ekonomska vrednost kulturnog nasleda izrazena
u evrima, realizovana je u Holandiji. Ukazano je da je
konzervacija kulturnog nasleda zahtevna investicija koja
treba da ima svoju ekonomsku opravdanost (Ruijgrok,
2006).

U radu su po prvi put prikazane tri ekonomske vrednosti
znacajne za kulturno naslede, medu kojima je i percepcija
rekreativne vrednosti. Vrednost zaostavstine je vrednost
nekoris¢enja koja se ogleda u volji da se plate troskovi za
ocuvanje robe ili usluga za buduée generacije nezavisno
od toga da li je neka osoba licno koristi to dobro ili uslugu,
Sto je prikazano u Tabeli 2.

Tabela 2. Komponente ukupne ekonomske vrednosti (UEV )
(Izvor: O “Garrra, 2009:180)

Ukupna ekonomska vrednost

Vrednost koriséenja

Vrednost nekoriséenja

Direktna :
Indirektna .
upotrebna Opciona vrednost
upotrebna vrednost
vrednost

Vrednost

o Egzistencijalna vrednost
zaostavstine
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Bez obzira na vaznost valorizacije kulture i kulturnih
dobara, ipak se, narocito u oblasti valorizacije kulturnih
vrednosti na Kosovu i Metohiji u funkciji turisticke
ponude, ne sme zanemariti ¢injenica da se neki aspekti
kulturno-istorijskog nasleda, kao §to je na primer njihova
sustinska vrednost vrednovana veoma subjektivno, ne
moze realno izraziti novéanom vredno$éu na nacin na
koji danas zahtevaju uticajne medunarodne finansijske
organizacije. U osnovi dugogodisnje diskusije i dalje se
.nalazi razlika izmedu ekonomske i kulturne vrednosti
koja je relevatna za iznenadujuce Sirok spektar kulturnih
dobara i usluga” (Rodgers & Bardenhagen, 2013).

Valorizacija je neophodna kako bi se jasno definisalo $ta
je prioritetno ocuvati u obilju bogatog kulturnog nasleda
za buduce generacije, ali je vazno imati na umu svest
i 0 njenom finansiranju. Valorizacija je veoma skup i
komplikovan proces, a u uslovima koji trenutno vladaju
na Kosovu i Metohiji potpunu valorizaciju bogatog
istorijskog nasleda je gotovo nemoguce izvrsiti u bliskoj
buduénosti.

U savremenoj literaturi moze se nac¢i mnogo predloga i
modela za realizaciju valorizacije turistickih objekata,
ali ne postoji jedinstven model koji se moze primeniti
u svakoj prilici. Sustina je da, ukoliko postoji zakonska
regulativa i baza podataka koja je vrlo precizna, proces
postaje laksi i pravedniji. Osim sporadicnih predloga
raznih modela, jedan od najpoznatijih u literaturi je model
Hilari d'Kros (Hillary du Cross, 2000) ali, neophodno
je izabrati opSti model na osnovu koga ¢e kasnije
zainteresovane strane realizovati valorizaciju koja c¢e
sadrzati mnogo viSe od aktuelno koris¢enih indikatora
koji su uglavhom zasnovani na normativno-pravnoj
regulativi zastite kulturnog nasleda, a manje uzimaju u
obzir slozene ekonomske i drustvene okolnosti.

Zakljucak

Uradujeistaknutavaznosturgentnevalorizacije kulturno-
-istorijskih dobara na teritoriji Kosova i Metohije. Ukazuje
se na znacaj jacanja svesti svih zainteresovanih strana
o potrebi kreiranja alata (modela) koji su neophodni za
njihovo prepoznavanje kao atraktivhog, savremenog i
konkurentnog turistickog proizvoda. Potreba valorizacije
je prepoznata u sadrzaju strateskih dokumenata
i akcionih planova, ali jo§ ostaje bez znacajnije
implementacije u praksi zainteresovanih strana. Na ovoj
teritoriji je neophodno da se proces valorizacije kreira
na nacin koji ¢ée omogucditi da se ocuva srpsko kulturno-
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-istorijsko naslede i izbegne popularizacija nasleda
pojedinacne etnicke grupe koja Zivi na teritoriji Kosova
i Metohije. Valorizacija mora biti tako osmisljena da
uzima u obzir mnogobrojne indikatore, a ne iskljucivo
one zasnovane samo na valorizaciji kulturno-istorijskog
znacaja, kako se to deSavalo u proSlosti. Iskustva
razvijenih zemalja u valorizaciji kulturnih vrednosti, pre
svega kulturno-istorijskog nasleda, su od nemerljivog
znacaja u ovom procesu. Ovaj proces nece biti lak, niti
jednostavan zbog mnogobrojnih nezeljenih okolnosti,
od kojih su prisutni, pre svega, politicka nestabilnost i
problem obezbedenja neophodnih finansijskih sredstava.
Valorizacioni postupak predstavlja interdisciplinarni rad.
Procenjivanje nekog objekta ne moze biti rad pojedinca,
niti grupe naucnika iz iste naucne oblasti. Sam proces
valorizacije treba da bude jasan i transparentan kako
bi se izbegle dodatne teskoce i moguci animozitet
izmedu etnickih zajednica. Aktuelno vrednovanje
kulturnog nasleda u svetu se svakodnevno deSava sa
strogo racunovodstvenog aspekta. Osim ovog i nacin
koji je uslovljen dnevno-politickim deSavanjima moze
biti jednako poguban za srpsko kulturno naslede na
Kosovu ukoliko prestane finansiranje Republike Srbije i
medunarodne zajednice za njegovo ocuvanje.

Na teritoriji Kosova i Metohije, kao i na ukupnoj teritoriji
Republike Srbije, inovirani proces valorizacije u cilju
jacanja turisticke ponude, moguce je realizovati tek kada
se stvore svi neophodni preduslovi. Nacin realizacije
podrazumeva anuliranje svih negativnih politickih
signala koji ukazuju na to da je srpsko naslede na
Kosovu i Metohiji bilo valorizovano na Stetu nasleda
drugih. Valorizaciju kulturno-istorijskog nasleda u
funkciji jacanja turisticke ponude treba realizovati u
skladu sa usvojenom normativno-pravnom regulativom
i uz prihvatanje kriterijuma zastite i oCuvanja usvojenih u

razvijenim demokratskim zemljama.
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