
301 ОРИГИНАЛНИ НАУЧНИ РАД

811.111'373

811.111'366

378.147::811.11

DOI:10.5937/ZRFFP47-15353

ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ1ФИЛОЛОШКО-УМЕТНИЧКИ ФАКУЛТЕТУНИВЕРЗИТЕТ У КРАГУЈЕВЦУЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКА САЖЕТАК. Истраживања посвећена развоју лексичког знања, како код говорника

енглеског као матерњег језика тако и код оних који енглески уче као

страни језик, доживела су процват током претходних неколико децени-

ја и довела до открића да су лексика и морфологија блиско повезане.

Познавање морфологије, које обухвата развијену свест о деривацио-

ним и флективним облицима, данас се сматра кључним елементом

лексичког развоја јер доприноси наглом увећању лексичког фонда де-

це која енглески усвајају као први језик, и то у периоду њиховог основ-

ношколског и средњошколског образовања (Nagy & Herman, 1987). По-

стоје назнаке да се сличан али много спорији и проблематичнији про-

цес одвија и у контексту усвајања енглеског као страног језика. О спо-

нама које повезују различите аспекте познавања лексике и морфоло-

гије није много писано до сада, нарочито не у домену усвајања

енглеског језика код ученика чији је матерњи језик српски. Из тог ра-

злога, циљ овог рада је да испита међуповезаност продуктивне и ре-

цептивне димензије познавања лексике и морфологије на узорку на-

предних ученика енглеског језика, студената прве године на Катедри

за енглески језик и књижевност Филолошко-уметничког факултета у

Крагујевцу. Њихови резултати на тестовима који су укључивали поде-

лу речи на морфеме и извођење деривата, као мерама рецептивног и1 jelena.danilovic.jeremic@kg.ac.rsРа. је нас3ао у оквиру :ројек3а 178014 Динамика с	рук	ура савремено� ср�ско� језика, који финан-сира Минис3арс3во :росве3е, науке и 3ехнолошкоC развоја Ре:уEлике СрEије. Ра. је :римљен 15. ок3оEра 2017, а :рихваћен за оEјављивање на сас3анку Ре.акције ЗEорникао.ржаном 6. .ецемEра 2017.
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потом и посматрани у спрези са резултатима постигнутим на тестови-

ма величине лексичког фонда (Nation, 1990; 2001). Добијени подаци до-

приносе бољем разумевању процеса усвајања лексике код ученика ен-

глеског језика као страног и имају педагошке импликације. КЉУЧНЕ РЕЧИ: лексика, морфологија, деривација, учење енглеског језика као страног.ЛЕКСИКА, ДЕРИВАЦИОНА МОРФОЛОГИЈА И УСВАЈАЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКА КОД ИЗВОРНИХ ГОВОРНИКАO морфолошким карак3ерис3икама енCлеске лексике не може сеCовори3и Eез освр3а на ис3оријски развој језика. У :ерио.у наконнорманскоC освајања, енCлески је оEоCаћен мнош3вом речи из.руCих језика, :рвенс3вено францускоC, али и класичних језика –ла3инскоC и CрчкоC – :онека. :реко францускоC, ш:анскоC илии3алијанскоC као језика :осре.ника. Рачунарском :ре3раCом :о-рекла око 80 000 речи у Shorter Oxford Dictionary, Финкенс3е. и Вулф(Finkenstaedt & Wolff, 1973) ус3ановили су .а :озајмљенице из ла-3инскоC и CрчкоC заје.но чине више о. :оловине лексичкоC фон-.а енCлескоC. Грчко-ла3ински карак3ер .ела лексикона о3ежаваусвајање енCлескоC језика: за разлику о. лексема CерманскоC :о-рекла које су уCлавном кра3ке, је.носложне или .восложне, ире3ко се :ојављују у комEинацији са афиксима (н:р. daughter,horse, water, love), лексеме с3раноC :орекла оEично су .уCе, сас3а-вљене о. основе, :рефикса и/или суфикса, :а је :о3реEно вишевремена за њихово :роцесуирање (н:р. predominantly, constitution-al, reassessment). Како Eи се ове речи савла.але, реце:3ивно и :ро-.ук3ивно, нео:хо.ан је значајан ин:у3 у ви.у ин3ензивноC чи3а-ња ли3ера3уре EоCа3е формалном и ака.емском лексиком(Corson, 1995). И:ак, ове мање фреквен3не је.инице вокаEулараос3аће ко. :оје.иних Cоворника заувек у сфери реце:3ивноC, ане :ро.ук3ивноC знања Eу.ући .а је :ро.укција сложенији и за-х3евнији :роцес о. реце:ције.МорфолоCији се, као оEлас3и :римењенолинCвис3ичких :роу-чавања, у :ерио.у који је оEележио 3рансформационализамНоама ЧомскоC, није :освећивало мноCо :ажње (McCarthy, 2001,с3р. 30). Међу3им, :орас3ом ин3ересовања за вокаEулар и увиђа-њем комуника3ивне вре.нос3и речи, о. се.ам.есе3их Cо.ина20. века наовамо, рас3е Eрој ис3раживача који се Eаве :и3ањемулоCе коју морфолоCија иCра у :роцесу усвајања :рвоC, о.носно.руCоC језика. Бројне с3у.ије у оEлас3и усвајања енCлескоC као



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 303ма3ерњеC језика изне.риле су, између ос3алоC, о:исе ре.осле.аусвајања морфолошких :роцеса и самих морфема (Berko, 1958;Kuczaj, 1977), указујући на ком:лекснос3 .еривације и :ос3е:енирас3 овоC ви.а језичкоC знања (Derwing & Baker, 1986; Selby, 1972).Прем.а .о ин3ернализовања знања о језичком сис3ему и разви-јања с:осоEнос3и Cенерализације :равила .олази веома рано,већ ко. :ре.школске .еце, .ерива3и се усвајају 3оком .ужеC вре-менскоC :ерио.а који се :ро3еже све .о сре.ње школе (Nagy, Dia-kidoy & Anderson, 1993). Ис3раживачи наCлашавају .а наCлом :о-рас3у фон.а речи у основној школи .о:риноси у:раво :овећањеEроја .ерива3а којима су ученици изложени (Anglin, 1993; Ku &Anderson, 2003). Помену3и на:ре.ак .ово.и се у 3есну везу са чи-3ањем јер су .еривациони афикси учес3алији у :исаном .искур-су, нарочи3о формалноC или ака.емскоC реCис3ра, као ш3о смовећ :оменули.Говорници енCлескоC језика у с3ању су .а не:озна3е речи којесе сас3оје о. :озна3их основа разложе на сас3авне ком:онен3е,3ј. морфеме, и 3о о. најранијеC узрас3а, уколико се за 3им укаже:о3реEа. Примера ра.и, суочени са :ри.евом mucky, ученици ни-жих разре.а основне школе :окушаће .а :ро3умаче њеCово зна-чење размишљањем о 3ворEеној основи, именици muck (Anglin,1993, с3р. 94). У:раво ова веш3ина, 3ј. с:осоEнос3 рас3ављања не-:озна3их лексема на сас3авне елемен3е (:рефиксе, основе и су-фиксе) олакшава изворним Cоворницима језичку реце:цију, о.-носно омоCућава им .а разумеју велики Eрој нових речи на којенаилазе. Ш3о се 3иче језичке :ро.укције, :ак, изворни Cоворни-ци нере3ко наилазе на :о3ешкоће, :рвенс3вено зEоC фоноло-шких (н:р. electric – electricity) и ор3оCрафских :ромена (н:р. deep –depth) .о којих .олази :риликом формирања .ерива3а (Carlisle,1988; Carlisle & Nomanbhoy, 1993; Leong, 1989). У:раво из овоC ра-злоCа, :ос3оје назнаке .а је :ро.ук3ивно знање из оEлас3и .ери-вације, чак и ко. о.раслих Cоворника енCлескоC језика, врло че-с3о мањкаво (Schmitt & Zimmerman, 2002). ДЕРИВАЦИОНА МОРФОЛОГИЈА И УСВАЈАЊЕ ВОКАБУЛАРА КОД УЧЕНИКА ЕНГЛЕСКОГ КАО ДРУГОГ/СТРАНОГ ЈЕЗИКА Почевши о. 1997. Cо.ине, неколицина ис3раживача заин3ересо-вала се за :и3ање о.носа између различи3их ви.ова лексичкоCзнања ко. ученика енCлескоC језика као с3раноC, нарочи3о у :о-Cле.у ширине (енCл. breadth) и .уEине знања вокаEулара (енCл.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017304 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋdepth of vocabulary knowledge). По. ширином знања најчешће се:о.разумева кван3и3а3ивни ас:ек3, о.носно Eрој речи које :оје-.инац зна, а 3о се оEично оCле.а у :ознавању форме и значењалексичких је.иница. ДуEина знања оEухва3а квали3а3ивну .и-мензију, 3ј. :ознавање карак3ерис3ика :оје.иних лексичких је-.иница, укључујући и реце:3ивне и :ро.ук3ивне елемен3е зна-ња речи (Nation, 2001; Read, 1997). Уврежено је мишљење .а:ознавање флек3ивних и .еривационих оEлика (енCл. morpho-logical awareness) с:а.а у је.ан о. основних ас:ека3а .уEине зна-ња вокаEулара (Nation, 1990; Richards, 1976).Пионири у оEлас3и :роучавања са.ејс3ва различи3их ком:о-нен3и у развоју лексичкоC знања ко. ученика енCлескоC као Ј2Eили су Шми3 и Мира (Schmitt & Mira, 1997). Они су, 3оком је.неака.емске Cо.ине, на узорку ученика којима је ма3ерњи језик ја-:ански, :ра3или резул3а3е и корелације на 3ес3овима који су ме-рили :ознавање суфикса, величину лексичкоC фон.а, о:ш3у је-зичку ком:е3енцију и асоцијације. Њихова ем:иријска с3у.ија:оказала је .а :ос3оји веза између :ознавања афикса и асоција-ција: и реце:3ивно и :ро.ук3ивно знање из оEлас3и морфолоCи-је :ози3ивно су корелирали са реце:3ивном .имензијом лексич-коC знања. Шми3 и Мира су, .акле, :рви суCерисали .а Eоље :о-знавање афикса резул3ира већим фон.ом речи. Ус3ановили сујош и .а је :ознавање суфикса Cенерално Eило слаEо 3е .а је :ри-3ом ко. ученика Eила развијенија језичка свес3 о флек3ивним, ане .еривационим суфиксима. Овакав исхо. ау3ори су :ојасниличињеницом .а .еривационе суфиксе, за разлику о. флек3ивних,карак3ерише и.иосинкре3ичнос3 и разноврснос3 оEлика.Ра. са ученицима чији је ма3ерњи језик ја:ански нас3авили суМочизуки и Аизава (Mochizuki & Aizawa, 2000). Они су 3акође ис-:и3ивали о.нос између величине лексичкоC фон.а и :ознавањаафикса али су :окушали афиксе и .а ранCирају :о 3ежини, о.но-сно .а у3вр.е ре.осле. њиховоC усвајања. И ово ис3раживање о3-крило је .а између величине лексичкоC фон.а и :ознавања афик-са :ос3оји висок с3е:ен корелација (r=0,65). Анализирајући ре-зул3а3е морфолошкоC 3ес3а и 3ес3а величине реце:3ивноCлексичкоC фон.а ис:и3аника (са нивоима о. 2000, 3000, 4000 и5000 најфреквен3нијих речи), ау3ори су закључили .а су :омену-3е вре.нос3и :овезане: Eоље резул3а3е на 3ес3ираним :рефикси-ма и суфиксима :ос3иCла је Cру:а чији је (реце:3ивни) фон.речи Eио већи :а се с3оCа може рећи .а рас3 лексичкоC знања:ро:орционално :ра3и развој знања из оEлас3и морфолоCије. 



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 305Корелацијама између реце:3ивних и :ро.ук3ивних ас:ека3а:ознавања лексике и морфолоCије ко. изворних Cоворника ис3у.ена3а Eри3анских универзи3е3а којима је :рви језик ја:ан-ски, а .руCи енCлески, Eавиле су се Хајаши и Марфи (Hayashi &Murphy, 2011). Пош3о ћемо ме3о.олоCију нашеC ис3раживања 3е-мељи3и на конс3рукцији сличних инс3румена3а, .е3аљнијећемо о:иса3и :роце.уре које су коришћене у овој с3у.ији. По-знавање афикса :осма3рано је у скла.у са нивоима које су, .о.у-ше са циљем уна:ређивања разумевања 3екс3а, осмислили Бау-ер и Нејшн (Bauer & Nation, 1993), 3ј. узимајући у оEзир о:а.ајућуфреквен3нос3 и :ро.ук3ивнос3 афикса, њихову семан3ичку3ранс:арен3нос3, али и чињеницу .а :оје.ини афикси, ка.а се.о.ају на 3ворEену основу, .ово.е .о :ромене врс3е речи (енCл.class-changing affixes). Ме3о.олошки инс3румен3 који су онеосмислиле за :о3реEе ис:и3ивања знања из .омена морфолоCијеоEухва3ао је .ва за.а3ка: рашчлањивање речи (енCл. word seg-mentation), као реце:3ивну меру знања, и елици3ацију афикса(енCл. affix elicitation), као :ро.ук3ивну меру знања. Тес3ови ве-личине фон.а речи оEухва3али су реце:3ивни и :ро.ук3ивниVocabulary Levels Test (Laufer & Nation, 1999; Schmitt, Schmitt &Clapham, 2001). С3а3ис3ичка оEра.а :о.а3ака :оказала је .а су не-изворни Cоворници на.машили изворне Cоворнике енCлескоC:ри :о.ели речи на морфеме и :ри3ом највише :оена :ос3иCлина флек3ивним суфиксима. Примећена је и значајна разлика из-међу :ос3иCнућа на афиксима који .ово.е .о :ромене врс3еречи и оних који немају 3акав учинак – на :рвима су заEележениEољи резул3а3и. За разлику о. реце:3ивноC ас:ек3а, изворни Cо-ворници су се мноCо Eоље :оказали на 3ес3овима који су ис:и3и-вали :ро.ук3ивни ас:ек3 :ознавања морфолоCије, на.машившинеизворне Cоворнике :о Eроју 3ачних о.Cовора за све врс3е афик-са. Неизворни Cоворници су на овој врс3и за.а3ка најмање :ро-Eлема имали са флек3ивним суфиксима .ок су 3ачно решили не-ш3о ис:о. 40% :и3ања :освећених .еривационим афиксима(најчешће :о:уњавајући :разнине не:ос3ојећим .еривационимоEлицима). Занимљиво је .а је с3а3ис3ички значајан Пирсоновкоефицијен3 корелације (r=0,48, p < 0,05) заEележен само ко. ре-зул3а3а на морфолошким 3ес3овима и 3о ко. Cоворника којимаје енCлески ма3ерњи језик. Ш3о се 3иче корелација између свих.имензија лексичкоC и морфолошкоC знања, Хајаши и Марфи суу3вр.иле .а ко. неизворних Cоворника :ро.ук3ивно знање изоEлас3и морфолоCије корелира у значајној мери са оEа ас:ек3а



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017306 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋлексичкоC знања, ш3о ко. изворних Cоворника није Eио случај.У3ицај фреквен3нос3и и :ро.ук3ивнос3и афикса на .оEијене :о-.а3ке, међу3им, ос3аје нејасан.МЕТОДОЛОГИЈА ИСТРАЖИВАЊАС:ровођењем ис3раживања екс:лора3ивноC 3и:а нас3ојали смо.а ис:и3амо :овезанос3 неколико ас:ека3а :ознавања лексике иморфолоCије енCлескоC језика ко. ученика чији је ма3ерњи језикср:ски. У скла.у са закључцима .руCих ау3ора (Hayashi &Murphy, 2011; Mochizuki & Aizawa, 2000; Schmitt & Mira, 1997), фор-мулисали смо неколико ис3раживачких :и3ања:1) Какво је реце:3ивно и :ро.ук3ивно лексичко знање нашихис:и3аника?2) Какво је реце:3ивно и :ро.ук3ивно :ознавање .еривације на-ших ис:и3аника?3) Да ли се између :оје.иних ас:ека3а :ознавања лексике иморфолоCије моCу уочи3и :ози3ивне корелације?4) Какве се :е.аCошке им:ликације моCу извес3и на основу .о-Eијених :о.а3ака? УЗОРАК У ис3раживању је .оEровољно учес3вовало уку:но шез.есе3 иосам с3у.ена3а (N=68) :рве Cо.ине с3у.ија анCлис3ике са Фи-лолошко-уме3ничкоC факул3е3а у КраCујевцу. Свима је, Eез изу-зе3ка, ма3ерњи језик Eио ср:ски, ш3о је у3врђено анонимниму:и3ником. Ис3им инс3румен3ом ус3ановљено је .а су сви ис:и-3аници енCлески језик учили у .ужем временском :ерио.у, у:росеку 8,7 Cо.ина. Њихов ниво знања енCлескоC језика :роце-њен је као Б2 (:рема Заје.ничком евро:ском оквиру) на :ријем-ном ис:и3у који је :ре3хо.ио у:ису на с3у.ије анCлис3ике. Про-сечна с3арос3 ис:и3аноC узорка износила је 19,09 Cо.ина, а 3оуказује .а су ис:и3аници факул3е3 у:исали не:осре.но наконзаврше3ка сре.ње школе, нас3ављајући школовање Eез :реки.аизмеђу .ва оEразовна циклуса. Ш3о се :олне с3рук3уре 3иче,међу ис:и3аницима је Eило 19% момака и 81% .евојака. Овај :о-.а3ак о.Cовара :росеку који је заEележен и на .руCим факул3е-3има филолошке оријен3ације (у:. Topalov & Radić-Bojanić, 2014). 



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 307ИНСТРУМЕН-ТИ Како Eисмо ис3ражили реце:3ивно и :ро.ук3ивно :ознавањелексике наших ис:и3аника, 3ј. величину њиховоC лексичкоC фон-.а, корис3или смо 3ес3ове у чијем је конс3руисању учес3воваоПол Нејшн (Nation, 1990; 2001). Реце:3ивни 3ес3 (енCл. VocabularyLevels Test; Nation, 1990) сас3ојао се о. уку:но 90 циљаних чес3ицакоје су рас:оређене на :е3 нивоа, у зависнос3и о. своје фреквен3-нос3и, 3ако .а сваки ниво са.ржи ис3и Eрој кра3ких оEјашњења и.вос3руко више лексема међу којима 3реEа :ронаћи њихове се-ман3ичке еквивален3е. Нивои су Cра.ационо рас:оређени, :очев-ши о. најлакшеC који 3ес3ира :ознавање :рвих 2000 најфреквен3-нијих речи, :о3ом наре.них 1000 (3зв. ниво 3000), :реко :е3оCнивоа са 1000 речи (3зв. ниво 5000), нивоа ака.емске лексике(енCл. academic vocabulary), :а све .о најзах3евнијеC, .есе3оC ни-воа који 3ес3ира :ознавање :осле.њих 1000 о. 10000 најфре-квен3нијих речи у енCлеском језику (3зв. ниво 10000). О. ученикасе зах3ева .а :оловину :онуђених лексема на сваком нивоу :ове-жу са кра3ким оEјашњењима њиховоC значења, 3ако ш3о о. моCу-ћих шес3 о:ција Eирају 3ри нај:рикла.није, ш3о изCле.а овако: 1 business2 clock                          6     part of a house3 horse                          3     animal with four legs4 pencil                         4    something used for writing 5 shoe 6 wall Све лексеме чије се знање 3ес3ира :ре.с3ављене су у .екон-3екс3уализованом оEлику .ок њихова оEјашњења оEухва3ају си-нониме или кра3ке фразе.Про.ук3ивни лексички 3ес3 (енCл. Productive Vocabulary LevelsTest; Nation, 2001), као :ан.ан реце:3ивноC, са.ржао је 90 речени-ца, 3акође Cру:исаних на основу фреквен3нос3и циљаних лексе-ма у :е3 нивоа (нивои :ознавања :рвих 2000, 3000, 5000 и 10000речи и .о.а3ни ниво :освећен ака.емској лексици), са :о 18 ре-ченица на сваком. У њима је не.ос3ајао заврше3ак речи, н:р. He was riding a bi_______. (решење: bicycle)Тес3ови :ознавања морфолоCије ис:и3ивали су реце:3ивни и:ро.ук3ивни ас:ек3 знања из оEлас3и .еривационе афиксације.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017308 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋЊихова форма и са.ржај осмишљени су :о узору на инс3румен-3е које су корис3иле Хајаши и Марфи (Hayashi & Murphy, 2011).Тес3 којим је мерена реце:3ивна .имензија :ознавања .ерива-ције :о.разумевао је рашчлањивање речи, о.носно њихову :о.е-лу на морфеме. Овај :ос3у:ак моCао Eи се илус3рова3и на сле.е-ћи начин: untrue → un- + true dishonestly → dis- + honest + -lyС оEзиром на 3о .а сеCмен3ирање речи на морфеме може .аукључује :о.елу је.не речи на више морфема (афикс/-е + 3ворEе-на основа), са .ва.есе3 и осам :римера 3ес3ирали смо уку:но3ри.есе3 и шес3 циљаних афикса (-ify, -ous, il-, -ly, -ant, -ian, -ful,en-, -ing, -ate, -ical, -ability, mis-, -th, -ial, -ity, in-, -ship, un-, -able,-er, -ize, -al, ir-, -ness, dis-, -ment, -ed, -ist, -en, -ance, -ive, -ism, -less,-ion, im-).2 Про.ук3ивна .имензија је, с .руCе с3ране, ис3раживана ели-ци3ацијом афикса, и :о уCле.у на Нејшнов :ро.ук3ивни морфо-лошки за.а3ак (Nation, 2001, с3р. 100) изCле.ала је овако: I went to the doctor for a ________ (consult). (решење: consultation)Као ш3о се из :римера може закључи3и, у овом случају се о.ученика очекивало .а :разнине у реченицама :о:уне о.Cовара-јућим .ерива3има изве.еним на основу мо3ива3ора који су :о-нуђени у заCра.и. Три.есе3 и шес3 реченица ексцер:ирано је изкор:уса енCлескоC језика British National Corpus и речника CollinsCobuild Advanced Learner’s English Dictionary како Eи илус3рацијеу:о3реEе савременоC енCлескоC језика Eиле ау3ен3ичне и ре:ре-зен3а3ивне, 3ј. реалне и кон3екс3уално моCуће.3 Чланови .ерива-ционих :ара.иCми који са.рже циљане афиксе о.аEрани су саGeneral Service List (West, 1953) и Academic Word List (Coxhead, 1998;2000). За сваки о. 3ес3ова израчуна3а је мера хомоCенос3и и ин3ернеконзис3ен3нос3и, 3зв. КронEахов алфа коефицијен3, чија се вре.-2 Иако im-, il- и ir- за:раво :ре.с3ављају аломорфе :рефикса in-, у нашем ра.у3ре3ирали смо их као засеEне афиксе јер се нере3ко :ојављују у 3ес3овимаCambridge English: First (FCE), Advanced (CAE), Proficiency (CPE) 3е смо сма3рали .а3реEа .а ис:и3амо :ознавање свакоC о. њих. 3 (Не).восмисленос3 о.аEраних реченица :роверена је уз :омоћ .ва изворнаCоворника енCлескоC језика који су 3ес3 решили :ре :оче3ка ис3раживања.Њихови комен3ари .овели су .о мањих измена и .о:уна реченица којимаје .восмисленос3 :онуђеноC кон3екс3а све.ена на минимум.



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 309нос3 кре3ала о. 0,80 .о 0,91. Скла.но 3оме, ис3раживачки инс3ру-мен3и моCу се сма3ра3и :оуз.аним.4ПРОЦЕДУРА Ис3раживање је с:рове.ено 3оком ре.овних часова лексичкихвежEи на :ре.ме3у Ин3еCрисане веш3ине енCлескоC језика 1 насамом :оче3ку зимскоC семес3ра, у 3оку :рве .ве не.еље ок3оEрамесеца. Како :ојављивање циљаних афикса на реце:3ивном 3е-с3у :ознавања морфолоCије не Eи у3ицало на резул3а3е на њеCо-вом :ро.ук3ивном :ан.ану, ученици су :рве не.еље решавалиискључиво :ро.ук3ивне 3ес3ове, а 3ек након се.ам .ана реце:-3ивне 3ес3ове. Тиме је и замор и :резасићење решавањем за.а3а-ка све.ен на најмању моCућу меру. Прику:љени :о.аци оEрађени су с3а3ис3ичким :роCрамомSPSS (енCл. Statistical Package for the Social Sciences) који се учес3а-ло корис3и у оEлас3и .руш3вених наука, верзија 18.0. РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈАРезул3а3и лексичких 3ес3ова :оказали су .а су ис:и3аници Eољерезул3а3е :ос3иCли на сваком о. :е3 нивоа реце:3ивноC 3ес3а.Као ш3о ви.имо у ТаEели 1, заEележена разлика ари3ме3ичкихсре.ина је с3а3ис3ички значајна за сваки о. :оје.иначних нивоа(p < 0,01).4 Ко. 3ес3ова знања се оEично сма3ра .а арEи3рарна Cраница изна. које се3ес3 може сма3ра3и :оуз.аним износи 0,80 .ок се вре.нос3и изна. 0,90 3ре-3ирају као :оказа3ељ врло високе :оуз.анос3и (Turjačanin & Čekrlija, 2006,с3р. 137). НИВО

РЕЦЕПТИВНИ ТЕСТ ПРОДУКТИВНИ ТЕСТ УПАРЕНЕ РАЗЛИКЕАри3.сре.ина С3ан...евија-ција Ари3. сре.и-на С3ан. .еви-јација Разлика ари3.сре.ина t p
2000 16,90 1,426 14,37 2,485 2,529 9,713 0,000
3000 16,69 1,739 7,97 2,682 8,721 31,843 0,000
5000 12,46 2,668 4,74 2,618 7,721 27,868 0,000

АКАДЕМСКА ЛЕКСИКА 13,32 2,282 7,19 2,851 6,123 24,067 0,000
10000 7,54 3,073 3,51 1,935 4,029 12,415 0,000

УКУПНО
67,01(74,45%) 8,416 37,93(42,14%) 11,251 29,088 38,718 0,000ТАБЕЛА 1: ПОРЕЂЕЊЕ РЕЗУЛТАТА РЕЦЕПТИВНОГ И ПРОДУКТИВНОГ ТЕСТА ВЕЛИЧИНЕ ЛЕКСИЧКОГ ФОНДА



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017310 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋНарочи3о .оEри резул3а3и ос3варени су на реце:3ивном 3ес3уна нивоима који :ре.с3ављају :рвих 2000 и 3000 најфреквен3ни-јих речи у енCлеском. Након 3оCа, са смањењем фреквен3нос3иречи, сукцесивно о:а.а и Eрој 3ачних о.Cовора ис:и3аника. Овај3рен. :риме3ан је и на реце:3ивном и :ро.ук3ивном 3ес3у. По.аци :риказани у ТаEели 2 указују .а су ис:и3аници и :ри-ликом 3ес3ирања :ознавања .еривационе морфолоCије, у :росе-ку, освојили већи Eрој Eо.ова на реце:3ивном неCо на :ро.ук-3ивном за.а3ку (p < 0,01). С оEзиром на 3о .а су 3ачно и.ен3ифи-ковали морфолошку с3рук3уру Cо3ово 70% за.а3их лексема,можемо закључи3и .а су с3у.ен3и рела3ивно лако :ре:ознали:оје.ине афиксе, о.носно .а након осам Cо.ина учења енCлескоCјезика :осе.ују :рилично развијену ме3алинCвис3ичку свес3.Овоме у :рилоC Cовори и квали3а3ивна анализа :оје.иначнихо.Cовора. Она је о3крила .а су заEележене Cрешке ре3ко ка. Eиле:роизво. :о.еле речи на слоCове, н:р. sum + ma + rize или moun +tai + nous; :римери као ш3о су in + vestigative, disord + er или eco +nomical указују .а су с3у.ен3и, свесни :ос3ојања афикса in-, -er иeco- (који се :ојављују у речима као ш3о су inactive, teacher и ecosys-tem, :римера ра.и) изво.или Cенерализације, 3е :омену3е афик-се :роналазили и у речима које, сасвим случајно, са.рже комEи-нацију ис3их слова. У вези са .оEијеним :о.ацима, :о3реEно је :ружи3и извесно3умачење. Развоју реце:3ивноC знања из оEлас3и .еривационеморфолоCије моCао је .а .о:ринесе ин:у3 коме су с3у.ен3и Eилиизложени на часовима енCлескоC језика 3оком :ре3хо.них ци-клуса оEразовања. Поје.ини уџEеници Eри3анских из.авача(н:р. Oxford University Press, Cambridge University Press, MM pub-lications) намењени ученицима сре.њеC и вишеC нивоа знања(А2-Б2 :рема Заје.ничком евро:ском оквиру), наиме, са.рже за-.а3ке који скрећу :ажњу ученика на морфолошку с3рук3уру ен-Cлеских речи. Илус3рације ра.и, :оменућемо :римере из уџEе-РЕЦЕПТИВНИ ТЕСТ ПРОДУКТИВНИ ТЕСТ УПАРЕНЕ РАЗЛИКЕАри3ме3ичка сре.ина С3ан.ар.на .евијација Ари3ме3ичка сре.ина С3ан.ар.на .евијација Разлика ари3ме-3ичких сре.ина t P24,72 (68,66%) 3,847 19,43 (53,97%) 5,385 5,294 7,699 0,000ТАБЕЛА 2: ПОРЕЂЕЊЕ РЕЗУЛТАТА РЕЦЕПТИВНОГ И ПРОДУКТИВНОГ ПОЗНАВАЊА ДЕРИВАЦИОНЕ МОРФОЛОГИЈЕ



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 311ника English in Mind 1 (Puhta & Stranks, 2004, с3р. 4) и Traveller: LevelB1+ (Mitchell, 2009, с3р. 98):5 Work with a partner. Write the nationalities for the countries in Exer-cise 2a.Nouns ending in -ion and -ant. Look at the chart below. Which nounsindicate an action and which the person or thing doing the action?Ма.а су ис:и3аници :оказали висок с3е:ен :ознавања морфо-лошке с3рук3уре енCлеских лексема, на :ро.ук3ивном морфоло-шком за.а3ку 3ачно су извели свеCа неш3о више о. :оловине ци-љаних .ерива3а. Може се, с3оCа, конс3а3ова3и, .а :ро.ук3ивнознање, у смислу :ознавања .еривације, заос3аје за реце:3ивним.Оваква за:ажања у скла.у су са налазима .руCих ау3ора(Dimitrijević-Savić & Danilović, 2010; Schmitt & Mira, 1997; Schmitt &Zimmerman, 2002) и :о3врђују :ре3:ос3авку .а развијање :ро-.ук3ивноC знања из оEлас3и морфолоCије у формалним нас3ав-ним условима нере3ко :ре.с3авља изазов како за ученике 3ако иза нас3авнике. Де3аљна анализа :оCрешних о.Cовора о3крила је.а су ис:и3аници, у си3уацији ка.а нису Eили сиCурни који.ерива3 3реEа .а конс3руишу, корис3или :озна3е, махом висо-ко:ро.ук3ивне афиксе,6 и на 3ај начин с3варали не:ос3ојећечланове .еривационих :ара.иCми (н:р. *typer, *unlogically, *refuse-ment). Ин3ересан3но је .а сe је.на учес3ала Cрешка :ојавила :о.у3ицајем 3рансфера из ма3ерњеC језика (енCл. classificate умес3о5 Минис3арс3во :росве3е, науке и 3ехнолошкоC развоја о.оEрило је :омену3еуџEенике за ра. у Cимназијама и сре.њим с3ручним школама 3оком школ-ске 2016/2017. Cо.ине. Више о овоме ви.е3и на http://www.mpn.gov.rs/udzbenici/.-AN/-IAN ARGENTINIAN      BELGIAN

-ISH BRITISH

OTHERS CHINESE      FRENCH

VERBS NOUNS

POLLUTE POLLUTION POLLUTANT

PARTICIPATE PARTICIPATION PARTICIPANT6 Помену3и афикси налазе се на с:иску нај:ро.ук3ивнијих .еривационихафикса у енCлеском језику у књизи Osnovi morfologije engleskog jezika (Vujić,2006, с3р. 109–111).



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017312 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋclassify :рема ср:. класификова	и). На мес3има на којима Eи се,:ак, моCло очекива3и .а ће :ос3ојање сро.них оEлика у енCле-ском и ср:ском (3зв. коCна3а) олакша3и .о:исивање 3ачнихо.Cовора, овај ви. :реноса знања је махом изос3ао (у:. енCл. tra-ditionalism и ср:. 	раGиционализам, енCл. normality и ср:. нормали-	е	, енCл. ambitious и ср:. амIициозан). Ваља наCласи3и .а се .анас већ у уџEеницима за нас3аву енCле-скоC језика у основној школи може наићи на вежEања која разви-јају :ро.ук3ивно знање из оEлас3и 3ворEе речи, 3ј. :ре.с3ављају:оје.ине чланове .еривационих :ара.иCми, :о:у3 сле.ећеC за-.а3ка :реузе3оC из веома :о:уларне е.иције Project, че3вр3иниво (Hutchinson, 2009, с3р. 73): Complete the chart. Find the missing words in the Problem page.Скла.но 3оме, моCло Eи се очекива3и .а реце:3ивно и :ро.ук-3ивно знање из оEлас3и .еривационе морфолоCије Eу.е :о.је.-нако развијено након .уCоCо.ишњеC учења енCлескоC језика уформалном нас3авном окружењу. Јасно је, међу3им, .а излаCање.ерива3има, чак и ка. је :раћено :овременим решавањем за.а-3ака који циљано усмеравају :ажњу ученика на морфолошкус3рук3уру речи и семан3ичку :овезанос3 3ворEених основа и .е-рива3а, не .ово.и .о :ро.ук3ивноC овла.авања веш3ином 3вор-Eе речи у енCлеском.Пош3о су и лексички и морфолошки 3ес3ови :оказали .а се ре-це:3ивно знање развија Eрже о. :ро.ук3ивноC, :окушали смо .ау3вр.имо .а ли између :оје.иних .имензија знања :ос3оје с3а-3ис3ички значајне корелације. Ус3ановили смо .а између свихваријаEли, осим реце:3ивноC знања .еривације, :ос3оји с3а3и-с3ичка јака, :ози3ивна веза (в. ТаEелу 3). Корелацијске величинесуCеришу .а ш3о су Eољи резул3а3и на је.ном 3ес3у, у3олико ћеEољи Eи3и и на .руCом. О 3есној :овезанос3и реце:3ивноC и :ро-.ук3ивноC лексичкоC знања :исали су мноCи ау3ори (DanilovićJeremić, 2015; Laufer, 1998; Zhong & Hirsh, 2009) :а се из 3оC разлоCаовим корелацијама нећемо Eави3и. Verb Nounto argue to have an argumentto discuss to have a ?to decide to make a ?



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 313Ш3о се морфолоCије 3иче, .оEијени резул3а3и се већим .елом:о.у.арају са онима .о којих су .ошле Хајаши и Марфи (Hayashi& Murphy, 2011) са ученицима којима је ма3ерњи језик ја:ански.И оне су уви.еле .а између :ро.ук3ивне .имензије морфоло-шкоC знања и реце:3ивноC и :ро.ук3ивноC :ознавања лексике:ос3оји с3а3ис3ичка значајна корелација, али њихово ис3ражи-вање, за разлику о. нашеC, није :ронашло чак ни слаEу с3а3и-с3ичку везу између реце:3ивноC и :ро.ук3ивноC знања из .оме-на морфолоCије. ОEјашњење за уочену .искре:анцу моCло Eи се:ронаћи у с3е:ену :ознавања енCлескоC језика ис:и3аника. Хаја-ши и Марфи своје ис3раживање нису с:ровеле са мла.има којису се о:ре.елили .а им енCлески језик Eу.е :ре.ме3 :рофесио-налноC ин3ересовања. МоCуће је, .акле, .а су наши ис:и3аници,с3у.ен3и енCлескоC језика и књижевнос3и, .осеCли с3у:ањ накоме се њихово реце:3ивно знање :олако :ре3вара у :ро.ук3ив-но .ок ко. ја:анских ученика 3о још увек није случај. Бу.ући .а смо :рименом корелацијских 3ехника ус3ановили.а између :оје.иних варијаEли :ос3оје снажни корелацијски о.-носи, вишес3руком реCресијом :окушали смо .а сазнамо у којојмери морфолошки фак3ори .о:риносе лексичком знању (в. Та-Eелу 4). Посма3рани заје.но, реце:3ивно и :ро.ук3ивно знањеиз оEлас3и .еривационе морфолоCије оEјашњавају 56,8% варијан-се у :ро.ук3ивном лексичком знању али у овоме у највећој мериучес3вује :ро.ук3ивна .имензија која .аје с3а3ис3ички значајан.о:ринос (p < 0,0005). Реце:3ивна .имензија, с .руCе с3ране, немасличан учинак (p = 0,951). И ка.а је у :и3ању реце:3ивно лексич-ко знање, за:азили смо .а реце:3ивно и :ро.ук3ивно знање изРЕЦЕПТИВНИ 

ЛЕКСИЧКИ ТЕСТ

ПРОДУКТИВНИ 

ЛЕКСИЧКИ ТЕСТ

РЕЦЕПТИВНИ 

МОРФОЛОШКИ ТЕСТ

ПРОДУКТИВНИ 

МОРФОЛОШКИ ТЕСТ

РЕЦЕПТИВНИ 

ЛЕКСИЧКИ ТЕСТ
1 0,840** 0,176 0,671**

ПРОДУКТИВНИ 

ЛЕКСИЧКИ ТЕСТ
0,840** 1 0,219 0,754**

РЕЦЕПТИВНИ 

МОРФОЛОШКИ ТЕСТ
0,176 0,219 1 0,284*

ПРОДУКТИВНИ 

МОРФОЛОШКИ ТЕСТ
0,671** 0,754** 0,284* 1ТАБЕЛА 3: КОЕФИЦИЈЕНТИ КОРЕЛАЦИЈА ИЗМЕЂУ РЕЦЕПТИВНЕ И ПРОДУКТИВНЕ ДИМЕНЗИЈЕ ПОЗНАВАЊА ЛЕКСИКЕ И ДЕРИВАЦИОНЕ МОРФОЛОГИЈЕ



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017314 ЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ.омена .еривационе морфолоCије заје.но оEјашњавају 45% вари-јансе али .а у овоме само је.на варијаEла, :ро.ук3ивна .имензи-ја морфолошкоC знања, иCра важну улоCу (p < 0,0005). На основу.оEијених резул3а3а закључујемо .а развој :ро.ук3ивноC мор-фолошкоC знања може .а уEрза рас3 и реце:3ивноC, а нарочи3о:ро.ук3ивноC лексичкоC знања. Чини се .а уна:ређивање реце:-3ивноC морфолошкоC знања, о.носно с:осоEнос3и рас3ављањаречи на морфеме, нема 3акав у3ицај. ДруCим речима, ра. на ра-звоју :ро.ук3ивноC знања из оEлас3и .еривационе морфолоCијезаслужује :осеEну :ажњу у учионици јер ос3варивање на:ре3кана овом :ољу, као је.ном о. кључних елемена3а лексичкоC зна-ња, може :ози3ивно .а у3иче на усвајање вокаEулара, и у реце:-3ивном и у :ро.ук3ивном смислу.ЗАКЉУЧАК Циљ овоC ис3раживања Eио је .а ис:и3а :овезанос3 различи3ихком:онен3и које су и.ен3ификоване као значајне за развој лек-сичкоC знања, а самим 3им и о:ш3еC језичкоC знања, ученикаенCлескоC језика као с3раноC. У3вр.или смо .а се реце:3ивно и:ро.ук3ивно :ознавање лексике и .еривације не развијају рав-номерно, о.носно .а :ро.ук3ивне веш3ине у великој мери зао-с3ају за реце:3ивним. Овакав исхо., саCласан са за:ажањима.руCих ау3ора (Danilović Jeremić, 2015; Hayashi & Murphy, 2011;Waring, 1997), моCао Eи се оEјасни3и нас3авним ме3о.ама и 3ех-никама којима су ученици Eили изложени 3оком :ре3хо.нихоEразовних циклуса. Уколико је у учионици у фокусу нас3авноCВАРИЈАБЛЕ ß T P 

ПРЕДВИЂАЊЕ 

ПРОДУКТИВНОГ 

ЛЕКСИЧКОГ ЗНАЊА

(R2=0,568)

реце:3ивно :о-знавање морфо-лоCије 0,005 0,062 0,951:ро.ук3ивно :о-знавање морфо-лоCије 0,752 8,854 0,000
ПРЕДВИЂАЊЕ 

РЕЦЕПТИВНОГ 

ЛЕКСИЧКОГ ЗНАЊА 

(R2=0,450)

реце:3ивно :о-знавање морфо-лоCије -0,016 -0,166 0,868:ро.ук3ивно :о-знавање морфо-лоCије 0,675 7,040 0,000ТАБЕЛА 4: РЕЗУЛТАТИ ВИШЕСТРУКЕ РЕГРЕСИОНЕ АНАЛИЗЕ: ДОПРИНОС КОЈИ ПОЗНАВАЊЕ ДЕРИВАЦИОНЕ МОРФОЛОГИЈЕ ИГРА У ВЕЛИЧИНИ ЛЕКСИЧКОГ ФОНДА



ЛЕКСИЧКО-МОРФОЛОШКЕ ВЕЗЕ И УЧЕЊЕ ЕНГЛЕСКОГ ЈЕЗИКАЈЕЛЕНА P. ДАНИЛОВИЋ ЈЕРЕМИЋ 315.еловања Eио развој реце:3ивноC знања, он.а се :ро.ук3ивнознање само о. сеEе није ни моCло разви3и :а свакако ни :арира-3и реце:3ивном знању. Наши налази 3акође суCеришу .а мен-3ални лексикон ученика енCлескоC језика као с3раноC о.ликујевисок с3е:ен ме3ајезичке свес3и, ш3о се манифес3ује њиховомс:осоEношћу рас3ављања речи на морфеме. За овај ас:ек3 језич-коC знања, и:ак, не можемо рећи .а умноCоме .о:риноси ра-зви3ку лексичкоC знања. Корелацијске анализе и накна.на више-с3рука реCресија указале су, наиме, .а се на:ре.ак у оEлас3иусвајања лексике .елимично може оEјасни3и .о:риносом који:ружа :ро.ук3ивно а не реце:3ивно :ознавање морфолоCије. На основу свеCа наве.еноC, намеће се закључак .а у инс3и3у-ционалним условима ваља из.воји3и време за ра. на развоју:ро.ук3ивних језичких веш3ина (Cовор и :исање), а уз 3о не Eи3реEало занемари3и ни морфолошку .имензију лексичкоC зна-ња. Ако се ученицима омоCући .а уна:ре.е своје :ро.ук3ивневеш3ине у оEлас3и .еривационе морфолоCије, може се очекива-3и .а ће се временом :овећа3и не само њихов лексички фон. већи с3е:ен ау3ономије у учењу. Ученици који су свесни :ос3ојања.еривационих :ара.иCми моCу сами или у :ару/Cру:и .а анали-зирају (не):озна3е лексеме и 3раCају за :реос3алим члановимањихових :ара.иCми, а 3о ће .овес3и .о коришћења :ос3ојећихзнања и увиђања значењских веза између 3ворEених основа и .е-рива3а. Бу.ући .а је, у си3уацији ка.а се с3рани језик учи ин-с3рукционим :у3ем, .инамика развоја лексичкоC фон.а :ос3е-:ена и .уCо3рајна, :римена још је.не у низу с3ра3еCија за усваја-ње и консоли.ацију вокаEулара ученицима само може Eи3и о.корис3и.
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