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ЗДРАВКО M. ДЕЛЕТИЋ1

ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋУНИВЕРЗИТЕТ У ПРИШТИНИ СА ПРИВРЕМЕНИМ СЕДИШТЕМУ КОСОВСКОЈ МИТРОВИЦИ, ФИЛОЗОФСКИ ФАКУЛТЕТКАТЕДРА ЗА ИСТОРИЈУИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТСАЖЕТАК. Савременост изучава и објашњава прошлост према својим мерилима и

очекивањима. Историчари припадају истраживачима чији резултати

су под присмотром савремене националне идеологије, актуелне поли-

тике, институција и грађана. Сви хоће да надзиру и вреднују, али

искрено не помажу истраживачима и не цене научност на прави начин.

Специфичност прошлости, њена недоступност непосредном истражи-

вању, недостатак и непотпуност остатака и извора за многе области ис-

траживања објективна су сметња историјским изучавањима. Неспорно

је да на исходе истраживања утиче личност, знање и способност истра-

живача, нарочито могућа ангажованост. Утицаји идеологија, политике,

моћних група и појединаца не смеју се занемарити. Аутори, на основу

референтне литературе, научних искустава и промишљања настоје да

нагласе нека од ових питања.КЉУЧНЕ РЕЧИ: историчар, истраживање, савременост, идеологија, објективност.У мно!им наукама уло!а ис(раживача условљена је 0рименом(ехничких уређаја и ис(раживачким ме(о3ама, у ис(орио!рафи-ји целоку0ни ис(раживачки и ин(елек(уални 0роцес мора 3ао7ави ис(оричар. У ис(оријским ис(раживањима нема уређаја,(ехнолошко! 0роцеса или ком0ју(ерско! 0ро!рама који ис(ра-живача може 3а с0речи 3а не 0о!реши незнањем или не з!решинамером.1 zdeletic@yahoo.com; virijevicvladan01@gmail.comРа3 је 0римљен 18. ок(о7ра 2017, а 0рихваћен за о7јављивање на сас(анку Ре3акције З7орникао3ржаном 6. 3ецем7ра 2017.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201746 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋИс(оричар – 0исац ис(орије има 0ресу3ну уло!у у ис(ражива-њу и 0исању извеш(аја о ис(раженом. Из7ор и у0о(ре7а ос(а(акаи (ра!ова 0рошлос(и (извора) и 0римена ис(раживачких ме(о3а0о(0уно су у ње!овој (не)моћи. Ис(раживач није савршен и 7ез-!решан, може 7и(и не3овољно с(ручан, не0оуз3ан, с различи-(им мо(ивима ан!ажован. Да 7и мо!ао 3а се о0ире о!раничењи-ма и условљавањима времена у којем ра3и, ис(оричар мора 7и(исвес(ан своје 3руш(вене о3ређенос(и. О3 ње!ове о0ш(е кул(уре,ме(о3олошких и ис(оријских знања, савеснос(и, у0орнос(и, 3о-7рих намера, 0о!ле3а на 0рошлос( и са3ашњос(, очекивања, ан-!ажованос(и зависи квали(е( научно! резул(а(а као ин(елек(у-ално! 0роизво3а. И 0оре3 (о!а, 0оје3инац је су7јек( научно! са-знања, он научнос( и сазнање с(вара и сао0ш(ава (Ми(ровић,1991, с(р. 169).Пре3ме( ис(оријских ис(раживања 0ро7лема(ичан је својомсложеношћу, али више (име ш(о није не0осре3но 0рису(ан(мерљив) у момен(у ис(раживања. Прошлос( реконс(руишемо(или научно конс(руишемо) на основу 3ос(у0них ос(а(ака и (ра-3иције (Ћелс(али, 2004, с(р. 231). Они нам омо!ућавају 3а кон-с(руишемо мо!ућу или верова(ну слику 0рошлос(и, али немаваљаних 3оказа 3а је (о и нес0орно о7јек(ивна и целови(а 0ро-шлос(. Временски и 0рос(орни, као и 3руш(вени кон(екс( вре-мена које ис(ражује веома се разликује о3 времена ка3 су нас(а-ла све3очанс(ва која нас о7авеш(авају о са3ржајима 0рошлос(и ио0ш(е! ис(оријско! кон(екс(а ис(раживано! времена, (о у(ичена о7јек(ивнос( (ис(оричнос() разумевања и научно! о7јашње-ња. При (оме, немамо несумњивих 3оказа ни 3а су све3оци (уче-сници) разумели своју савременос( и 3а су х(ели 0ош(ено 3аос(аве све3очанс(во.Прошлос( у савременос(и 0ос(оји као реконс(рукција илиосмишљена 0рича, мање или више заснована на (ра!овима иос(ацима и о7рађена 0рименом научних ме(о3а, али може 7и(и0о3ешена или измишљена 0рема 0о(ре7ама и очекивањима су-7јек(а који (умачи 0рошлос( или 3руш(ва којем је 0рича намење-на. О свему мо!у 0ос(оја(и (умачења и о7јашњења колико 0ос(оји3руш(вених !ру0а или и3еоло!ија којима о3ређено осмишљава-ње о3!овара. Поје3инци, као су7јек(и који се 7аве ис(оријом, 3еосу ис(е 0риче, они 0роизво3е различи(е верзије ис(орије и изно-се ар!умен(е као 0о3ршку (3оказ) о7јашњења која ну3е. На ра3 ис(оричара у(ичу, 0ракса све3очи 0ре(ежно као о!ра-ничавајући фак(ор: 0ре3ме( ис(раживања, сачувани и 3ос(у0ни



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 47(ра!ови и ос(аци 0рошлос(и, квали(е( научно! знања у о3!ова-рајућој о7лас(и, о0ш(а и 0осе7на знања ис(раживача, ње!ове ин-(елек(уалне и с(ручне мо!ућнос(и и 3руш(вена околина, којаможе 3елова(и 0о3с(ицајно кроз 0овећано ин(ересовање за на-учни резул(а( или о!раничавајуће, кроз исказане 0оли(ичкеу(ицаје и ненаучне ин(ересе. Увек је мо!ућа 0рис(раснос( и ан-!ажованос(.Бављење науком је су7јек(ивни ин(елек(уални чин (из7ор иреализација), на разне начине увек је 0ресу3ан ис(оричар. „Цео 0ро7лем се 0релама у ис(оричару. Он ос(варује сазнање ио3лучујући је чинилац. То је увек конкре(ан, (име не0оновљив, 3а-кле осо7и( и су!ес(иван носилац 0о(хва(а, са свим 3о7рим (мо!ућеврхунским) и лошим с0осо7нос(има, с развијеним или закржља-лим ис(инољу7љем. Ње!а 0росвећенос( – с(ручњак је, ис(оричар –на!они 3а не служи 0оли(ици и не 0о3леже с(рас(има, али он жи-ви, мисли, осећа, ис(ражује и !ра3и знања у оквирима о3ређено!времена и мес(а, ш(о значи увек у 3а(ом 3руш(ву, које има својазнања, !ле3иш(а и 0рис(раснос(и, вре3нос(и, ин(ересе, вас0и(а-ње и школс(во, ис(оријску свес(, о3ређене мреже ус(анова, ма(е-ријална сре3с(ва и 3уховна 7о!а(с(ва, сло7о3е и несло7о3е […] (а-кође науке с њиховом развијеношћу. Сазнање се о3вија у сложеномо3носу су7јек(а и с(варнос(и која !а окружује. О3ређен је умно!о-ме, али и0ак не и сасвим, !ео!рафским и хронолошким мес(ом накоме нас(аје. И0ак, с(ручно се учи и не!ује, о3ређено је вас0и(а-њем и с(ечено о7ученошћу, зна се 3а се може уна0ређива(и“ (Ми-(ровић, 1996, с(р. 164–5)Већ 0ри из7ору 0ро7лема ис(раживања ((еме) 3олази 3о изра-жаја о(0орнос( ис(оричара на 0о(ре7е и у(ицаје 3руш(вене сре-3ине (3руш(вене свес(и) или ак(уелне 0оли(ике. Друш(во укоме ис(оричар живи и с(вара заин(ересовано је за о3ређенаис(оријска знања и (умачења, ис(оричар је у си(уацији 3а ње!о-ва сазнања 0рошлос(и 7у3у 0о3 0ри(иском и о0(ерећењима ње-!ово! времена. Ту је разло! 3а се 0ри из7ору ис(раживачко! за-3а(ка чес(о во3и рачуна о ин(ересу 3руш(ва 3а неки 0ро7лем7у3е решен, лоше је ако се 0ође и о3 0ројек(а како 3а 7у3е решен.Ис(оричар је изложен у(ицају емоција из савременос(и и 0ро-шлос(и, 0о(ре7ама и 0ројекцијама 7у3ућнос(и. Резул(а( науч-но! ра3а зависи о3 ин(елек(уалних и с(варалачких с0осо7нос(иис(раживача, ње!ових о0ш(их, с(ручних и ме(о3олошких знањаи веш(ина, осе(љивос(и за 0ро7леме, кри(ичко! о3носа 0рема!рађи и 0рема свом ра3у, у0орнос(и у ра3у, 3исци0лине, лично!



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201748 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋи научно! 0ош(ења. „Ми се ника3 не можемо осло7о3и(и намеранаше� со�с�вено� 3о7а и наше со�с�вене личнос(и, и ово је мож3авећи не0рија(ељ сазнања“ (Буркхар(, 1996, с(р. 16). О0ре3еље-нос( у из7ору (еме и (оком ис(раживања не може ос(а(и 7езо3раза на о7јек(ивнос( резул(а(а.Ис(оричар је 3ео ис(орије, он 0роизво3и (0ише) ис(орију, ис-(овремено је и сам 0роизво3 ис(орије, о7ликован је у ис(ориј-ским околнос(има, с(вара у ис(оријским околнос(има, може7и(и и учесник ис(орије о којој 0ише. У (им оквирима ан!ажова-нос( ис(оричара може 7и(и свес(ан из7ор (намера) или о3разње!ових у7еђења, несвесно! 0оис(овећивања с 0ре3ме(ом ис-(раживања, 0озна(им или 0ре(0ос(ављеним очекивањима 3ру-ш(ва у којем ра3и.Ис(оричар је ис(оричан, јер је: 0роизво3 3руш(вених о3носа,свес(и и кул(уре времена у којем је формиран, у којем живи и ра-3и; јер је 3елом учесник у с(варању 3руш(вене свес(и и кул(уре;као жи(ељ неко! времена 0ре3 искушењем је 3а ли може 3а сео3у0ре зах(евима времена и 3руш(ва, рас(рзан је између жеље и0о(ре7е 3а ос(вари научно начело х(ења за налажењем ис(ине и7ројних савремених 0о3с(ицаја 3а 7у3е корис(ан, ан!ажован;може 7и(и заро7љеник времена у којем живи (Ми(ровић, 1991;Пе(рановић, 1997). О7авезују !а или усмеравају: 3руш(вени о3но-си, кул(ура, 3руш(вена свес(, инс(и(уције, 0оли(ички су7јек(и,моралне норме, и3еје, емоције, ин(ереси. Кон(ролишу !а: 0осло-3авац, уре3ници, рецензен(и, ин(ересне !ру0е. Научник „као3е(е сво! времена, о3ражава и3еолошке и 3ру!е 0ре3расу3е сво!миљеа и ис(оријски или социјално с0ецифичних искус(ава иин(ереса“ (Хо7с7аум, 2003, с(р. 140).2Сас(авни 3ео ме(о3олошко! 0ос(у0ка је с(ајна (ачка ис(ори-чара,3 она је у0ориш(е о7јек(ивнос(и или извор 0рис(раснос(и.Такво у0ориш(е може се 0ре0озна(и ко3 ис(оричара, али и (во-рац ис(оријско! све3очанс(ва има неко о3ре3иш(е (с(ајну (ач-ку), 0озицију са које учес(вује у 3о!ађајима или их вре3нује. У0ос(у0ку кри(ике извора узима се у о7зир „с(ајна (ачка“ (ворцаизвора, ње!ов с(а(ус и о3нос 0рема са3ржају о којем све3очи.„Сваки ис(оричар има свој живо(ни 0ерио3, 0рива(ну осма(рач-ницу с које 0осма(ра све(“ (Хо7с7аум, 2003, с(р. 245). За(о 0ри2 О 0рис(раснос(и ви3и више: Hobsbaum, E., (2003). O istoriji. Beograd: Otkrove-nje, с(р. 139–155.3 Термин с�ајна �ачка корис(и А. Ми(ровић (1991, с(р. 76).



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 49оцени ме(о3олошке с(ране ин3иви3уално! ра3а (ре7а ис0и(и-ва(и 3руш(вене услове у којима ис(оричар ра3и, уку0нос( окол-нос(и које у(ичу на ис(оричара. Тре7а са!ле3а(и околнос(и које0о3с(ичу и оне које оме(ају научнос(.Ис(оричар је ис(оричан не само у смислу 3а му се из околинехоће, 0а и може, наме(а(и ш(а (ре7а, а ш(а не (ре7а 3а чини, чес(ои како (о (ре7а 3а изве3е. Има разло!а и у самој с(руци. „Ис(оричнос( ис(оричара о3ређена је о3 више чинилаца. Први чи-нилац је с(ање с(руке. Ту је нај0ре важна целина (с(е0ен) 0ос(и!ну-(о! сазнања, јер је (о основа с које се може 0оћи и на коју се можеослони(и. За(им 3олази развијенос( ме(о3а, (еоријска самосвес( ис(е0ен схва(ања ис(оријске с(варнос(и. Своје значајно мес(о имамрежа и каквоћа научних ус(анова, 0рофесионалних у3ружења,с(алнос( и 3у!овечнос( !ласила (часо0иса), он3а и целине с(ручно!живо(а заје3но с (ехничком о0ремљеношћу, с(ручном ус0ешно-шћу и укљученошћу у 3о0ринос научном 3уху и вре3нос(има нау-ке 3а(о! 3руш(ва и сл.“ (Ми(ровић, 1991, с(р. 183–4)Важан фак(ор ис(оричнос(и ис(оричара су 0оли(ичке 0рили-ке и и3еолошко с(ање, 3емокра(ичнос( 3ржаве и 3руш(ва, ш(осе сво3и на 0и(ање сло7о3е с(варалаш(ва и на врс(е, с(е0ен и на-чин 3еловања 0оли(ичких 0ри(исака и и3еолошких с(ерео(и0ана науку и с(варалаш(во. На ис(раживања ис(орије у(ичу мно!о-7ројни чиниоци: !ру0ни ин(ереси, жеља или 0о(ре7а 3а се из!ра-ђује или о3ржава 0ожељни национални и3ен(и(е(, 0ре(0ос(а-вљени или 0рокламовани национални ин(ереси, личне иколек(ивне с(рас(и, 0ри0а3нос( колек(иву или 0оли(ици, раз-новрсне 0ре3расу3е, је3нос(ранос(и, и3еолошке о!раниченос(и.Не3овољна или неквали(е(на знања (незнања) 0оје3инца и нау-ке у ширем значењу мо!у има(и у(ицаја.Ис(оричнос( ис(оричара може 7и(и и у њему самом, 7и(и ње-!ов из7ор. Нај0рос(ији о3раз (о!а је из7ор (еме, ис(оричар 7ира0ро7лем, изворе и ли(ера(уру у скла3у са својим афини(е(има иин(ересима. При (оме се у 0ринци0у руково3и ин(ересима нау-ке, али чес(о и ин(ересима 3руш(ва или у(ицајних !ру0ација иинс(и(уција 3а неш(о 7у3е ис(раживано. Мо!ућнос( из7ораможе 3а резул(ира и за7оравом, 0рећу(кивањем и искључива-њем оно!а ш(о већ знамо (занемаривањем извора или резул(а(а3ру!их ис(раживања).Ис(раживач може о3а7ра(и 3а се 0онаша као 0ри0а3ник ис(о-рије, чиме ње!ова научнос( 7ива 0о3ређена сврс(авању. То може3овес(и ис(оричара у искушење 3а се о7рачунава са 0рошлошћу,



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201750 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ3а 0о0равља или 7рани 0рошлос( (3а 7у3е свесно ан!ажован).О3у0ирањем сврс(авању ис(раживач за3ржава мо!ућнос( 3а7у3е самос(алан и, у зависнос(и о3 знања и с0осо7нос(и, научан.Он о3лучује 3а ли ће 7и(и ан!ажован на ос(варивању ваннауч-них циљева или ра3и(и (уз све изазове и о3рицања) у служ7и на-учнос(и. Прис(раснос( и 0оли(ичка о0ре3ељенос( су су0ро(ан(ок о3 о7јек(ивнос(и и научнос(и, ови се 0равци искључују.У свим е0охама мо!у се наћи ис(оричари и 3ела која су 0о3е-шена 0рема 0оли(ичким 0риликама, али су 7ројни и ис(оричарикоји (оме нису 0о3ле!ли; ис(инска наука и научници налазе из-лазе. Ис(оријска наука нас(оји 3а се7и нађе мес(о изван 0оли-(ичке 0раксе, 3а не 7у3е учесник 0роучаване ис(орије. Научник(ре7а 3а се искључи из 0роучавано! времена и 0ро7лема и 3а се0онаша као су7јек( који жели 3а зна. То није увек је3нос(авно,3руш(во чес(о о3 ис(оричара очекује 3а 0ише 0оучно и 0рак(ич-но, 3а 7у3е чувар универзалних вре3нос(и, нека3 и 0о0рављаис(орију. Друш(во у суш(ини не 0рихва(а (умачење које не о3-!овара савременим очекивањима и 3руш(веној свес(и, 7ез о7зи-ра на које се изворе и ар!умен(ацију (умачење ослања или 0ози-ва. Друш(во, !ру0ације и инс(и(уције имају очекивања о3 знањао 0рошлос(и, желе 3а 0реко њих уре3е неш(о у са3ашњици илизаснују неш(о у 7у3ућнос(и. Ло!ика и 0ринци0и научнос(и (ме-(о3оло!ија) очекују неш(о 3ру!о.Ис(оричар има 0ро7лем са изворима и чињеницама, са својимсхва(ањима и 0о(ре7ама, са с(ерео(и0има времена у којем с(ва-ра, али и са очекивањима како ће ње!ов резул(а( 7и(и 0рихва-ћен. Деловање и (рајање научно! резул(а(а зависи о3 (о!а како!а вре3нује и 0рихва(а време у којем се корис(и (са3ашње и 7у-3уће). „Ис(раживач и сам, 0о 0равилу, 0ри0а3а некој 3руш(веној !ру0и и(ешко може 3а се осло7о3и вла3ајућих 0ре3расу3а и вре3нос(и3руш(вене !ру0е: у већини случајева ни сам није свес(ан у(ицајакоје !ру0а има на ње!а и ње!ов научни ра3. Осло7о3и(и се моћнихсила своје нације, класе, расе, с(ранке и(3., које намећу своје сис(е-ме вре3нос(и и !ру0не ин(ересе, (о мо!у само изузе(но јаке науч-не личнос(и. Јер за све 3ру!е !ру0е ис(ина се не о3ређује као сла!а-ње и3еја са чињеницама, већ као сла!ање и3еја са !ру0ним ин(ере-сима“ (Шушњић, 1999, с(р. 184).Ис(оричар је 0ри0а3ник сво! 3руш(ва и времена, (о у(иче нање!ову свес( и мишљење о 0рошлос(и, као и мишљење о значајузнања које с(вара. Наука у целини 0ри0а3а неком 3руш(ву и не-



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 51ком времену, научнос( се ос(варује у 3а(им околнос(има и имасврху за време у којем се ос(варује. Ис(оријске изворе ис(ражи-вач (умачи у скла3у са својом ис(оријском и 3руш(веном све-шћу, вре3нује ис(раживану ис(оријску с(варнос( својим сис(е-мом вре3нос(и, као и мерилима ис(оријске и 3руш(вене свес(ивремена у којем живи. То носи ризик о3 не0о(0уно! или не(ач-но! разумевања исказа извора, самим (им и с(варања нео7јек-(ивних закључака, о3 мо3ернизације 0рошлос(и.Сврха може 3а у(иче на резул(а(, везана је за о3ређену 0раксу иочекивања. „Генеза научних исказа је нај(ешње 0овезана с њиховим важењем.Ис(оријско знање се корис(и у различи(е ваннаучне, 0а и 0оли(ич-ке сврхе. Ис(оријски кон(екс( сазнања и ње!ови резул(а(и не 3е-(ерминишу 3овољно циљ и сврху ње!ове у0о(ре7е и искоришћава-ња“ (Кока, 1994, с(р. 257). Научни искази и ар!умен(ације на више начина мо!у 7и(и зави-сни о3 ваннаучне 0раксе, ин(ереса и оцена вре3нос(и. Знања оис(орији корис(е се за ваннаучне и 0оли(ичке 0о(ре7е. Ти разло-зи мо!у у(ица(и на из7ор (еме, 0риликом из7ора хи0о(еза, (ео-рија и 0ојмова, из7ору узорка о7јашњења 0риликом о3лучивањао (оме ш(а важи као 0рихва(љив о3!овор. Про7лем за науку је (ош(о научно сазнање не о3ређује сврху и начин ње!ове у0о(ре7е(Кока, 1994, с(р. 256–7).Тре7а разликова(и учинак ис(оричара у 3руш(ву и учинак ње-!ово! 3ела. Ис(оричарев резул(а( може и!ра(и уло!у у савреме-ној 0ракси али исхо3 и у0о(ре7љивос( не смеју 7и(и уна0ре30ре(0ос(ављени. Ис(ински научник не ис(ражује са уна0ре3 за-мишљеним исхо3ом и очекивањима учинка сво! 0роизво3а.Ис(оричар који није намерно ан!ажован нас(оји 3а ос(вари ис-(раживачку и ау(орску самос(алнос(. То о3 ње!а зах(евају ис(о-ричнос( и научнос( као 0ринци0и.Професионални ис(оричари јесу најо3!оворнији за с(ањеис(орио!рафије, али нису је3ини који 0ишу о 0рошлос(и и чијиучинак 3елује у 0ракси. Пу7лицис(и и љу7и(ељи 0рошлос(и савеликим ам7ицијама и очекивањима 0роизво3е 7ројна „3ела“ изо7лас(и за чије разумевање се нису школовали. Иза већине (а-квих „3ела“ не с(оји ваљан ме(о3 и сис(ема(ско ис(раживање.„Ме3ији формирају ис(оријску кул(уру нарочи(о у 0реломним0ерио3има, ка3а 0о(ре7а за с(варањем смисла 0осре3с(вомис(оријске 0риче 0ос(аје аку(на. У (им си(уацијама ис(оријаслужи као ми( који хомо!енизује и3ен(и(е(, 0а се лако за7ора-



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201752 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋвља 3а је ис(орио!рафија 0онајвише наука ка3а је неу!о3на икри(ичка“ (Куљић, 2006, с(р. 136). Произво3 ис(оричара 3елује иизазива 0осле3ице 7ез о7зира 3а ли је ис(ини( или неис(ини(, 3али је (о о чему !овори 0ојавно или измишљено. Нере(ко, 3елоима учинке о којима ау(ор није размишљао, мо!ућнос(и у0о(ре-7е 3ела нису временски о!раничене.З7о! у(ицаја 3о!ађаја на свес( ис(оричара, као и у(ицаја ак(ив-них или живих учесника, нарочи( је 0ро7лем (умачење савреме-не ис(орије и не3овршених 0роцеса. Прошло и са3ашње се неми-новно 0реламају кроз мисао ис(оричара. Ис(оричар сво!а време-на је у вр(ло!у ис(орије, може 7и(и 0ресу3но руковођен својим3оживљајем ис(раживано! времена и 0ро7лема (7и(и 0рис(ра-с(ан). „Виђења !ра3е уверења о3 којих зависи намера“ (Ми(ро-вић, 1996, с(р. 11). У 3о!ађајима из 7лиске 0рошлос(и има 0унонејасно! у узроцима и неса!ле3ано! у 0осле3ицама, савремениса3ржаји 3елују и не може се 0ре(0ос(ави(и исхо3 (0осле3ица).Ако 0окуша !овори(и о 0осле3ицама 7лиске 0рошлос(и ис(ори-чар може 3а 0реурани са исказом, ис(орија као наука не 0ре3ви-ђа 7у3ућнос(. Посе7ан 0ро7лем је 0ри0а3ање и 0о(ре7а или о7а-веза 3а се мисли у скла3у са 0ар(ијском 0оли(иком. Ис(оричарса уло!ом 0оли(ичара у суш(ини се 0ре0уш(а ре0ро3уковању и0рав3ању и3еоло!ије.Ис(овремено, с(ручан и о3!оворан ис(оричар може из савре-мених 3о!ађања 0ре0озна(и ваљане ар!умен(е и 0ону3и(ис(ручно (умачење колек(ивно! искус(ва. То (умачење не мора7и(и о3рживо на 3у!и рок, али може 7и(и својеврс(ан с(ручносачињен извор за касније !енерације ис(оричара (Пе(рановић,1997, с(р. 29–30). Тумачење савремене ис(орије је у 3омену 0у-7лицис(ике, али (ако нас(ају свје3очанс(ва савременика, којамо!у касније 0оказа(и како је 3о!ађања (умачио савременик икако је 3руш(во на њих реа!овало. Тако нас(аје 0исана (ра3ицијакао ис(оријски извор (3е(аљније Деле(ић, 2013, с(р. 185–197).„Ис(орија с(вара љу3е и о7ликује њихове су37ине“ (Бро3ел, 1992,с(р. 57). Ис(оричари мо!у о савременос(и ос(ави(и 0рику0љенечињенице и о7јашњења, ш(о не мо!у ак(ери савременос(и илиш(о не3ос(аје с(ерео(и0ној служ7еној 3окумен(ацији.Ис(оријски ра3ови 0ишу се 3а 7у3у разумљиви чи(аоцу, а нера3и неке замишљене, универзалне 0о(ре7е 3а 0рошлос( 7у3екроз 0ричу о7новљена. За ко!а о7новљена, ако не за савремено!чи(аоца? Осим (о!а, ис(оричар 0роучава 0рошлос( знајући 3о!а-ђај и 0осле3ице, ш(о учесницима и онима који су ос(авили све-



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 533очанс(ва није 7ило 3ос(у0но. Позна(и исхо3и мо!у 3а у(ичу наконачну оцену 3о!ађаја, за(о ш(о 3о!ађаје вре3нујемо 0о 0осле-3ицама, које мо!у нас(а(и касније, 7ез у3ела учесника ис(орије.Међу(им, чес(о су3имо ис(орији на основу (о!а ш(о се касније3есило (ражимо кривце за 0осле3ице.Нема 3овољно разло!а за сумњу у мо!ућнос( ис(раживања0рошлос(и. О!раничења и 0ро7леми 0ос(оје, али 0рошлос( је мо-!уће о7нови(и и сазна(и на начин који за3овољава (акву жељувремена које ис(ражује. Нека 3ру!а времена или 0о(ре7е 3аће3ру!а о7јашњења, са којима ће 7и(и за3овољни. У (умачењимаис(орија може 3а се 0онавља, свака !енерација 0ише ис(орију 0освојој мери ис(ини(о! или 0рихва(љиво!.Посе7но 0и(ање у ис(орио!рафији је ос(варивање начелао7јек(ивнос(и, у смислу 0рис(расно! (умачења извора и 0ри-с(расно! 0исања. Највећим 3елом и (о је у моћи (и немоћи) ис(о-ричара, он у(врђује, 7ира и (умачи чињенице. При (оме, ис(ори-чар је нужно селек(иван у смислу 3а не може наћи све чињеницекоје се о3носе на 0ре3ме( ис(раживања. Селек(ивнос( може7и(и и 0осле3ица намере. Ако је заин(ересован за исхо3 ау(ор ћенаћи чињенице које жели, занемари(и оне које му не о3!оварају,осмислиће значења у скла3у са намером; 0о3есиће из7ор и (ума-чење ма(еријала 0рема свом 0ројек(у. Ту нема мно!о научнос(ии ис(оричнос(и, али (аквих „резул(а(а“ има у свим временимаи свим кул(урама.Ис(оричар (као и (ворац извора) може све3очи(и и 0иса(и не-о7јек(ивно (0рис(расно, ан!ажовано) намерно и ненамерно.Прис(раснос( је с0ремнос( или 0рис(ајање 0исца ис(орије 3а0о3ре3и 0ос(у0ак или резул(а(е ис(раживања и3еолошким, 0о-ли(ичким (и 3ру!им) у7еђењима или зах(евима ау(ори(е(а (0о-је3инци, с(ранке, ор!ани). Ау(ор може има(и и својих разло!а за0рис(раснос( и ан!ажованос(; може 7и(и 0рис(рас(ан 0ремаљу3има (учесницима 3о!ађаја) или 0рема чињеницама. Може (оисказа(и из7ором извора и чињеница, (умачењем (3авањем зна-чења), вре3носним су3овима, ис(ицањем, али и 0рећу(кивањем(и!норисањем).Прис(раснос( је у самом ис(оричару, ње!ов је вољни или не-свесни из7ор. Намерно је ис(оричар 0рис(рас(ан (ан!ажован)ка3 свесно зас(у0а личне, 0ар(ијске, верске, националне илинеке 3ру!е ин(ересе и износи (вр3ње за које нема 0о3ло!у у ко-ришћеној !рађи. Он зна 3а оно ш(о 0ише није у(емељено у све3о-чанс(вима, али хоће 3а сао0ш(и неш(о 3ру!о. Ненамерно је нео-



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201754 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ7јек(иван или ан!ажован ако 0ос(у0а 0рема у7еђењима, ка3мисли у скла3у са 0оли(ичком, верском или националном 0ри-0а3ношћу. Писац ис(орије може 7и(и нео7јек(иван и усле3 не3о-вољно! знања или 0овршно! ра3а, ако мисли 3а у изворима нала-зи оно ш(о је с(варно 3ру!ачије, ма3а се (о чес(о 0рихва(а каоза7лу3а. Нео7јек(ивнос( и ан!ажованос( се разликују, ан!ажова-нос( је намерна 3ок нео7јек(ивнос( у смислу са!ласнос(и са 0ро-шлошћу може 7и(и и о3раз не3овољне ис(раженос(и или не0о(-0уно! разумевања извора. Ис(оричар који не зна 3овољно о 0ре3-ме(у ис(раживања и ис(раживаном кон(екс(у, или не умеваљано ра3и(и са изворима, може 3а 7у3е у7еђен 3а је у 0раву,није ан!ажован у смислу намере, али је ње!ов резул(а( не0о(0унили нео7јек(иван.Ис(оричар може 7и(и ан!ажован ка3а се руково3и ин(ереси-ма сво! времена или се з7лижи са 0ре3ме(ом ис(раживања и(ако 3ове3е се7е у 0озицију 3а 0о0равља или 7рани 0рошлос(.Заш(и(у о3 з7лижавања са о7јек(ом ис(раживања омо!ућавасвес( о нужнос(и о3вајања ис(раживача и 0ре3ме(а ис(ражива-ња, јасна намера 3а се 0ос(и!не нео0хо3на у3аљенос( и из7е!незаин(ересованос( за исхо3. „Појављује се (име ’0сихолошка 3ис(анца’, ово!а 0у(а као свеснао0ре3ељенос( 3а се у корис( о7јек(ивно! искорис(и оно ш(о 0роу-чаваоца у3аљује о3 0роучавано!. Свес( о 3ис(анци је важнија о3 са-ме 3ис(анце, за(о јер се она може искорис(и(и (ек ако ис(оричарзна и хоће 3оис(а 3а сазна. И о7рну(о, неис(инољу7иви ис(оричарможе, чак у 0ресу3ној мери, умањи(и 3еловање 0ос(ојеће у3аље-нос(и о3 0ре3ме(а“ (Ми(ровић, 1996, с(р. 114),може му се 0ри7лижи(и у циљу ос(варивања намере с којом јеан!ажован (неис(инољу7ивос( јес(е ан!ажованос( и није нена-мерна).У кризним си(уацијама с(варају се услови 3а се 0о(ре7е и оче-кивања са3ашњице 0рав3ају иза7раном 0рошлошћу: 0озива се наис(оријско 0раво, нека3ашњу вла3авину или 0ри0а3нос(, 0о7е-3е, 0оразе, !у7и(ке, не0рав3е, злочине. Ис(орија се може уса!ла-шава(и са ак(уелним 0о(ре7ама кроз из7ор 0ро7лема ис(ражи-вања, 0о3ешавањем и осмишљавањем (умачења. Може се (о учи-ни(и циљаним из7ором извора и све3очанс(ава, уважавањемили и!норисањем извора у скла3у са намером 0исца ис(орије(Куљић, 2006). Није ре3ак случај 3а се ис(и извори и ли(ера(ураразличи(о корис(е, (о је о3раз ак(уелизације 0рема очекивањи-ма оно!а ко корис(и ис(орију. У науци (о није 3о0уш(ено, ос(ало



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 55је с(вар из7ора оно!а ко 0ише и оно!а ко чи(а или у0о(ре7љаваис(орију. Мани0улација се чес(о „0акује“ као ар!умен(ација засавремене 0о(ре7е и акције влас(и и 0оли(ичке ели(е. Проме-ном ин(ереса мо!у се ис(и са3ржаји 0рошлос(и осмисли(и нанов начин; наро3 (о 0рихва(а, нарочи(о ако се 0окаже ко је не-0рија(ељ. О3 ис(оричара се у (аквим (не)0риликама (ражи илиочекује 3а 0о3рже 0ожељну 0ричу, ако неће 3а 0омо!ну (ре7а 3аћу(е. Дру!ачије мишљење није 0рихва(љиво, 7ез о7зира на ис(и-ни(ос( и ар!умен(ацију.Измишљене (ра3иције, ми(ови, нови сим7оли, 3а(уми и ме-с(а с(ра3ања лако се о3 и3еоло!а и 0роизвођача 0ожељне (кори-сне) 0рошлос(и 3изајнирају и „0ро3ају“ наро3у, нарочи(о ако се0овежу са осмишљеним с(рахом или очекивањем о3 7у3ућнос(икоја се ну3и (3е(аљније Куљић, 2006). Изрека каже 3а ис(орију0ишу 0о7е3ници, ис(ина је 3а у0о(ре7у и 0исање ис(орије кон-(ролишу они који имају 0оли(ичку и економску моћ. По7е3енису за сва времена, уло!е се мењају (ис(орија Ју!ославије ну3ивише (аквих 0римера). Промене у 3руш(ву (раже и 0роменуис(оријске 0оза3ине, увек је на зи3у слика коју 3омаћин жели 3а!ле3а или 3ру!има 0окаже. Ако се јавнос(и 0ону3и 0рича којуможе 3а 0рихва(и у 3а(ом времену, мало ко се 0и(а ко је ау(ор(акве „ис(орије“.Пи(ање мо3ернизације 0рошлос(и с(ално је ак(уелно, (о јеје3на о3 замки 7ављења 0рошлим и неви3љивим. Прошлос( семо3ернизује ка3 о њој закључујемо на основу савремених иску-с(ава, ка3 у 0рошлос( 0реносимо мо3ерни начин размишљања оак(ивнос(има љу3и, њиховој мо(ивацији, 3руш(веним о3носи-ма и 3ру!им са3ржајима ис(орије. Прошлос( се свесно мо3ерни-зује ако се у (умачење 0рошлос(и учи(авају савремени 0лановии очекивања, ка3 се 0рошлос( (умачи као корисна за са3ашњицуи 0ројек(овану 7у3ућнос(, а не из жеље 3а се разуме и сазна ка-ква је 7ила. Таква мо3ернизација (ражи селекцију извора и осми-шљавање чињеница у скла3у с 0ројек(ованим исхо3ом. Са3ржа-ји 0рошлос(и морају се учини(и разумљивим и 7лиским (оживе-(и се) 3а 7и њихова инс(румен(ализација ус0ела, морају сеосмисли(и и конце0(уализова(и на савремени начин. У овомслучају у0о(ре7љивос( 0риче је важнија о3 ис(оричнос(и. То на-зивамо и3еоло!изацијом или 0оли(изацијом, јер (акво 0исањеза3овољава и3еолошке и 0оли(ичке 0о(ре7е и 0ројек(е. Нису свиис(оричари о3 зана(а изван (о!а, али ис(оричари који 3рже 3оин(е!ри(е(а и научно! 0ош(ења ис(рајавају у о37рани науке,



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201756 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋо3ричући се ма(еријалних и 0оли(ичких корис(и о3 ненаучнеу0о(ре7е својих ис(раживања.Мо3ернизација 0рошлос(и није увек намерна, она може 7и(иизазвана нескла3ом између мишљења времена које 0роучава исхва(ања ис(оријско! кон(екс(а 0роучаваних са3ржаја. Мо!ућ-нос( за ненамерну мо3ернизацију је условљена (име ш(о ис(ори-чари не рас0олажу не0осре3ним 0рис(у0ом љу3има и ак(ивно-с(има из минулих времена. Везу са 0рошлошћу ос(варујемо има-!инацијом и 0окушајем ем0а(ије, али увек 0ос(оји 3илема у0о!ле3у о7јек(ивнос(и (разумевања) и а3еква(но! о7јашњења.„Ис(орија се не може 0иса(и уколико ис(оричар не ус0е 3а ос(ва-ри неки ви3 кон(ак(а са начином мишљења оних о којима 0ише“(Кар, 2001, с(р. 22). То је чес(о извор нес0оразума 0рошлос(и и са-временос(и. Прошлос(, у коју нема не0осре3ан уви3, ис(оричар(умачи 0ојмовима и конце0(има сво! времена, он нема ваљаних0ојмовних и конце0(уалних оквира ван сво! времена и 3руш(ве-не свес(и у којој је формиран или у којој с(вара. Ис(оричар о(кри-ва 0рошлос( са с(ановиш(а са3ашњос(и, за(о ш(о је ис(оричар са-3ашњос( и за(о ш(о су ње!ови конце0(и и 0ојмови којима 7ара(аса3ашњос(. Ис(оричар размишља као окружење и 0ос(авља 0и(а-ња на која са3ашњос( очекује о3!оворе (Деле(ић, 2013).Није ре3ак случај 3а ис(оричар или 0у7лицис(а у (умачење0рошлос(и 0ројек(ује своја очекивања, 3а 0рошлос( (умачи она-ко како он мисли 3а је мо!ло или (ре7ало неш(о 3а се 3о!о3и. Ме-ђу(им, оно ш(о нама 3анас из!ле3а као 0о!решно или не3емо-кра(ско нека3 је мо!ло 7и(и нужно. Чес(о сре3њи век (умачимокао 0ерио3 „мрака“, заос(алос(и и 3ивљаш(ва. При (оме !у7имоиз ви3а 3а ли је (о 7ио на0ре3ак у о3носу на време које је 0ре(хо-3ило; не размишљамо о (оме 3а су љу3и у некој 0рошлос(и живе-ли нај7оље ш(о су мо!ли у свом времену. Колико !о3 3а верујемоу мо!ућнос( сазнавања 0рошлос(и и о7јек(ивнос( науке, „ника3а не можемо 3а осе(имо ау(ен(ични 3ух времена онако какосу !а осећали љу3и који су (а3а живели јер, за разлику о3 њих, мизнамо ш(а се 0осле (о!а 3о!о3ило; значај који 0ри3ајемо о3ређеном3о!ађају неминовно је условљен (им знањем“ (Тош и Лан!, 2008,с(р. 227).Неки ниво мо3ернизације неиз7ежан је 3а 7и се 0ре3ме(у ис-(раживања 3ао смисао. „Да(и смисао нечему значи укло0и(и0ојмове, искус(ва и слично у наш све(. То значи 0ре(вори(и не-0озна(о у 0озна(о, нео7јашњиво у о7јашњиво“ (Хелер, 1984,с(р. 107). Прошлос( можемо о7јасни(и, или разуме(и о7јашњење



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 57које нам ну3и ис(орио!рафија, у 0ојмовима који су нама јасни,како онима који су 3ео наше! искус(ва (ако и 0ојмовима осми-шљеним ра3и о7јашњења нече!а че!а са3а нема (фараон, !ла3ија-(ор и 3р.), ризикујући 3а 0ри формирању или у0о(ре7и 0ојмоване 3осе!немо све ш(о је нека3а 7ило са3ржано у феномену којиозначавамо нашим 0ојмовима. Дру!и ис(раживач може ис(а све-3очанс(ва 0ро(умачи(и на 3ру!и начин, 0ос(ављањем различи-(их 0и(ања или 3ру!ачијим 0овезивањем све3очанс(ава (Деле-(ић, 2013). Суш(ина је (оме 3а 0о(ре7е времена 3ово3е 3онескла3а са 0ос(ојећом сликом о 0рошлос(и. Нове 0о(ре7е 0о-с(ављају нова 0и(ања и (раже 3ру!ачије о3!оворе. И сами ис(ра-живачи мењају 0рис(у0 ис(раживањима, 0рила!ођавају ме(о3 иуво3е нова 0и(ања. То 3аје нове о3!оворе, које савремена илинека наре3на са3ашњос( може 0оново 0реис0и(ива(и.Разлике у о7јашњењу, 0а и нео7јек(ивнос(, мо!у нас(а(и и за(ош(о мислећи о 0рошлос(и ми вршимо вре3новања: о7јашњава-мо, карак(еришемо, ран!ирамо. Ис(оричар вре3нује 0рошлос(из своје са3ашњос(и, која у суш(ини јес(е су7јек(ивнос(. И ка3 уизворима нађе ау(ен(ична вре3новања, ис(раживач их 0ро0у-ш(а кроз савремене фил(ере, 3ајући им разумљиво значење(смисао). Ту свесно и несвесно 3олази 3о изражаја све оно ш(очини ра3ну и с(варалачку личнос( и с0осо7нос( ис(оричара.Неминовно је 3а ис(оричар рас0олаже сис(емом вре3нос(исво! времена, не само за(о ш(о је сам 3ео савременос(и, већ и за(ош(о нема 0оуз3ано! начина 3а у 0о(0унос(и схва(и сис(ем вре3-нос(и времена и љу3и којима се 7ави, нема начина 3а размишљакао они. Тако чес(о нас(аје 0ро7лем како 3а се вре3нос(и 0ро-шлих времена, које нису 3овољно 0озна(е, мере сис(емом вре3-нос(и времена у којем се 0роучава, које се 0о 7ројним 0араме(ри-ма 7и(но разликује о3 0рошло! времена и ње!ових живо(нихоколнос(и. Грађа нас(ала у (оку 3о!ађаја ре(ко са3ржи вре3носнуком0онен(у; она нас(аје у (рену(ку а 3о!ађај се о3вија и 3аље иње!ове се „вре3нос(и“ мо!у са!ле3а(и (ек 0о заврше(ку и 0рои-зве3еним 0осле3ицама. И ако се у 3окумен(има нађу изразивре3новања, она о3!оварају (рену(ку у којем су нас(ала, ак(ери3о!ађаја мо!ли су 0ромени(и мишљење или вре3носни су3 у 3а-љем (оку 3о!ађаја или суочени са 0осле3ицама. И сам ис(оричарс(ицањем нових искус(ава и знања може 0ромени(и сис(емвре3новања и своје закључке, ш(о у0ућује на 0ре(0ос(авку 3а инаучне ра3ове (ре7а чи(а(и у скла3у са временом у којем су на-с(али.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/201758 ЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋИ 0оре3 свих замки, научник је у о7авези 3а изриче вре3носнесу3ове. Ако научник из7е!ава 3а 3онесе вре3носни су3 о чињени-цама он (о 0ре0уш(а неком 3ру!ом, ко је мање с0осо7ан и с(ру-чан, мож3а и ан!ажован. Су3 неуких или 0ромишљених може 3а7у3е 0рихваћен у јавнос(и, или 3а 0ослужи као основа за 3оно-шење значајних о3лука (Шушњић, 1999, с(р. 186). Научник којииз7е!ава 3а искаже вре3носни су3 0осре3но 0реузима о3!овор-нос( за не3овршен 0осао.Вре3новање на о3ређени начин са3ржи и морални су3, 0ричему можемо !овори(и о моралном су3у ис(оричара и морал-ном су3у учесника, о3носно ау(ора све3очанс(ва које нам 0рено-си морални су3 из минуло! времена (ви3и Хелер, 1987, с(р. 169–182). Све љу3ске заје3нице имале су (имају) неке норме 0онаша-ња. Те норме и осећања која нас(ају ко3 љу3и у њиховом ис0уња-вању (неис0уњавању), о3носно 0осле3ице 0онашања условље-но! моралним нормама (о7ичаји, веровања), 3ео су ис(орије и(ре7а их схва(и(и за(о ш(о врше у(ицај на 0онашање љу3и (3е-лују као мо(иви 0онашања). Значај моралних норми 0ојачан је укризним си(уацијама, у којима љу3и чес(о реа!ују 0ро(ив својевоље или разумских кри(еријума.Ис(оричар, ка3 (ре7а 3а се 7ави моралом, 3олази у искушење3а морална начела сво! времена 0ројек(ује на 0рошлос(. У изво-рима се ре(ко налазе 0о3аци о моралној основи љу3ско! 0онаша-ња и сис(ему вре3нос(и у изучаваном времену. Највећи 3еоис(оријске !рађе не нас(аје с намером 3а вре3нује или све3очи,она је 0роизво3 и ос(а(ак 3о!ађаја, нас(ао из 0рак(ичних разло-!а. Чак и ка3 у извору нађемо вре3носне су3ове, немамо 0оуз3а-них 0оказа(еља о њиховој основанос(и или о7јек(ивнос(и. Ис(о-ричару ос(аје 3а замишља (е са3ржаје, али нема са чим 3а иху0оре3и. При (оме, касније разумевање није изворно, 7ез о7зирана ваљанос(, накна3на 0аме( не 0ри0а3а 3о!ађању. Учесникис(орије 7ио је 0о3 0ри(иском норми, разло!а за и 0ро(ив њихо-во! 0ош(овања, 7ио је 3руш(вено о3!оворан и санкционисан за0ош(овање морала. Ис(оричар све (о (ре7а 3а замисли, а 3а 0ри(оме не (р0и 0осле3ице ако 0о!реши. Излаз је у о0резу 0ри изри-цању моралних су3ова, али не и у из7е!авању 3а се искаже су3.Научник је 3ужан 3а сао0ш(и свој су3 у скла3у са сазнањима, у7е-ђен 3а је у 0раву или 3а је (о верова(но, 0ри чему (ешко 3а можеима(и нес0орне 3оказе о ваљанос(и сво! исказа (Деле(ић, 2013).Сис(еми вре3новања 7ремени(и су не3осле3нос(има и 0ро(и-вуречнос(има, али о3!оворан ис(оричар нас(оји 3а у (умачење



ИСТОРИЧАР И САВРЕМЕНОСТЗДРАВКО М. ДЕЛЕТИЋ, ВЛАДАН А. ВИРИЈЕВИЋ 590рошлос(и не унесе не0о(ре7ну количину својих вре3нос(и, 0о-!ле3а на све(, 0ре3расу3а, нека3 и ин(ереса, мора се (ру3и(и 3ане вре3нује с намером. То чини 3а се свесно раз3вајају ис(ражи-вач (ис(оријска наука) и 0ре3ме( ис(раживања (ис(орија), омо-!ућава 3а се 0ос(и!не 3а 0ре3ме( ис(раживања 7у3е заш(ићен о3ан!ажованос(и ис(раживача, као и о3 3еловања 3руш(вене реал-нос(и и времена у којем се ис(раживање о7авља.Посао ис(оричара (ре7а узима(и као не3овршен, ис(раживање(ре7а 0осма(ра(и као е(а0у у нео!раниченом 0роцесу сазнавања0рошлос(и. „Свака !енерација ис(оричара 0реис0и(ује начин 0о-имања 0рошлос(и и 0исања о њој“ (Блек и Макрејл3, 2007, с(р. 95).Увек ће се наћи неки нови ис(раживач, с0реман 3а 0оново завириу неки 0ро7лем, не само за(о ш(о о са3ржајима ис(орије и нај7о-ље ис(раживање, з7о! ме(о3а или коришћене !рађе, мож3а није3ало 0о(0ун о3!овор или ш(о о3!овор не за3овољава нови ин(е-рес, већ и за(о ш(о су мо!уће нове 0осле3ице минулих 3о!ађаја.„Само 3уховно 0рос( човек може 3а мисли и живи си!уран у своје0рос(ачко начело које не зах(ева 3о0уну“ (Шушњић, 1999, с(р. 29).Са3ашњос( са3ржи 0рошлос( (ако ш(о 0ос(оје 0осле3ице или(ра!ови 0рошлос(и у са3ашњос(и. До!ађаји имају 0осле3ице,значај зависи о3 0осле3ица које изазову, а не о3 3о!ађаја 0о се7и.З7о! (о!а се 3о!ађаји мо!у ви3е(и у све(лос(и веза које с(варајуњихове 0осле3ице. Ако циљ ис(оричара није 3а 0рави рекон-с(рукцију 0рошлос(и, не!о и 3а је разуме, ње!ов 0осао није завр-шен 3окле !о3 3о!ађаји имају 0осле3ице. Друш(вене 0роменео(варају нова 0и(ања, јављају се нове 0о(ре7е о7ра3е 0рошлос(и,(ражи се њихово мес(о у ак(уелним очекивањима. С(ара 0и(ањане за3овољавају нове 0о(ре7е и 0ос(ављају се нова (не значи и7лижа ис(оријској ис(ини).На крају, ис(орија је оз7иљна и о3!оворна наука. „Усеви којео3!ајамо на својим 0ољима мо!у 3а заврше као нека врс(а о0ију-ма за наро3. […] Лоша ис(орија није 7езо0асна ис(орија. Она јео0асна“ (Хо7с7аум, 2003, с(р. 293–4). Ис(оричар може нас(оја(и3а 7у3е неан!ажован, међу(им, ње!ово 3ело се корис(и мимо ње-!ове воље и намере, 0роизво3и учинак зависно о3 начина како !а0оје3инци и !ру0е у0о(ре7љавају. Ис(оричар не може у(ица(ина (о како ће ње!ов резул(а( 7и(и коришћен у 0ро0а!ан3и или0роизво3њи нових ми(ова у 7лиској или 3аљој 7у3ућнос(и.И0ак, чес(о за начин у0о(ре7е о0(ужују ау(ора, а не оно!а ко ма-ни0улише ње!овим 3елом.
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