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ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ1ФИЛОЗОФСКИ ФАКУЛТЕТ УНИВЕРЗИТЕТА У ПРИШТИНИСА ПРИВРЕМЕНИМ СЕДИШТЕМ У КОСОВСКОЈ МИТРОВИЦИКАТЕДРА ЗА СРПСКУ КЊИЖЕВНОСТ И ЈЕЗИККАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)САЖЕТАК. Обиман роман Пролом (1952) Бранка Ћопића пружа обиље могућности

за интерпретацију. Састоји се из три дела. У првом делу је описано

усташко насиље над српским народом у НДХ; одвођење у заробљени-

штво под лукавим изговором кулука и стравична, језива и сабласна,

ноћна егзекуција везаних људи над јамом. То је жестока осуда усташке

државе и усташке геноцидне политике. Као да се, међутим, писац упла-

шио интензитета те осуде, па у друга два дела романа приказује уста-

нак народа и несрећну деобу у њему на две фракције: на партизане и

четнике, подлежући тако званичном идеолошком дискурсу.

Пажљивим читањем текста романа, наглашавајући његове најрепре-

зентативније делове, што је, на известан начин, представљало и мето-

долошки оквир рада, није било тешко допрети до његове основне зами-

сли, или задатка који је писац себи поставио: да опише буђење народа

у њему, истакне народ у први план, стави нагласак на говор народа.КЉУЧНЕ РЕЧИ: Бранко Ћопић, послератни српски роман, усташко насиље, јама, уста-

нак, идеологија, народ.1 kosticdragomir@yahoo.comРа3 је резул:а: ис:раживања у оквиру научно-ис:раживачкоE Fројек:а ИИИ 47023, „Косово иМе:охија између националноE и3ен:и:е:а и евроин:еEрација“, који финансира Минис:арс:воза Fросве:у, науку и :ехнолошки развој РеFуTлике СрTије.Ра3 је Fримљен 18. ок:оTра 2017, а Fрихваћен за оTјављивање на сас:анку Ре3акције ЗTорникао3ржаном 6. 3ецемTра 2017.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017194 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋЕFоFеја о о:Fору наро3а По3Eорине2 (Босанске Крајине) FоEрома-шком насиљу ус:аша и НДХ и не3оумицама и размирицама у ње-му како 3а се о3Eовори на :о велико зло које Eа је снашло, 3о :а3аневиђено и нечувено! Помало већ 3ос:а заTорављена. И :о најма-ње из 3ва разлоEа: њеноE оTима,3 Eо:ово Fре:еће оFширнос:и, иа-ко се роман Fра:и Tез икаквих Fо:ешкоћа, као какво узTу3љивоFус:оловно ш:иво; али изEле3а још више ш:о су њеEове и3еје оTра:с:ву међу наро3има, :у њеEову и3еолошку смушенос: (сму-ћенос:), Tру:ално FреEазиле 3еве3есе:е Eо3ине FрошлоE века учи:авој ЈуEославији, а FосеTно у Босни и ХерцеEовини.4 Оно :рај-но у овом роману, оFис, Fре3с:ава, свеоTухва:на слика наро3ноEживо:а у најTлижем сусе3с:ву зла и смр:и, у су3Tоносном вре-мену које је Fре:ило 3а Fос:ане Fосле3ње, :о – ос:аје! Као и :о2 Измишљени Fре3ео, Босанска Крајина. Измишљен 3а је3ан замени све, о че-му је Eоворио Fисац о3мах Fо изласку романа: „Је3на о3 Eлавних :ешкоћаFри с:варању романа Tила је :а 3а се ослоTо3им везанос:и за је3ан је3ини,реални крај Босне и за конкре:не ис:оријске 3оEађаје и љу3е :оEа краја. Мо-рао сам 3а измислим чи:аву :ери:орију на којој се ра3ња о3иEрава, 3а с:во-рим Fар:изански о3ре3, све њеEове Tа:аљоне и че:е, чи:аво коман3но осо-Tље, варош с ус:ашким вођама и, на крају, све TорTе и акције :оEа о3ре3а. Тај’мој’ о3ре3 и ’моје’ ус:аше :реTало је 3а 3а3у карак:ерис:ичну слику че:р-3есе: Fрве у ма коме крају Босанске Крајине и, у Eлавним линијама, и у ос:а-лим 3јеловима Босне, ХерцеEовине и сусје3не Лике, Баније и Кор3уна, –слику масовноE ус:анка у Fре:ежно срFским крајевима Tивше НДХ“ (Ћо-Fић, 1952, с:р. 3).3 „Knjige magacina“, како ју је назвао М. БоE3ановић (Bogdanović, 1953,с:р. 283).4 Томе су свесно или не, 3оFринели и кри:ичари који су се, на неки начин,уFлашили о:ворене Fишчеве кри:ике ус:аш:ва и који су у роману, наEла-шавајући њеEове Fози:ивне с:ране, ис:ицали више не3ос:а:ке, или наво3-не не3ос:а:ке. На Fример, П. Палавес:ра: „Ćopićev Prolom nije literatura većeumetničke vrednosti […] bez prave dubine, bez prave psihologije […] način na kojije Ćopić izneo radnju u svome romanu, zastareo je i neverovatno, po epskom re-đanju i nabrajanju događaja, podseća na način kojim se iznosila radnja u našim ju-načkim narodnim pesmama“ (Palavestra, 1953, с:р. 130–131). У нашим јунач-ким наро3ним Fесмама… Поређење с наро3ним Fесмама морао Tи Tи:иквали:е:, не не3ос:а:ак! – А М. Бан3ић Fишући 3а је Tило „Fокушаја 3а сеЂоFићевој Fрози осFори уме:ничка вре3нос:“, каже: „То је јалов и узалу3анFосао, као ш:о Tи Fре:ерано и неумесно Tило FриFисива:и јој квали:е:е ко-је она с:варно још нема: јер њој не3ос:аје Fуна зрелос:, имFреEнација заFа-женоE и 3оживљеноE живо:ноE Fо3а:ка и искус:ва, уме:ничка Fрецизнос:и у:аначенос:“ (1958, с:р. 142). НаEласио Д. К. А у закључку: „…величини изначају :еме уме:ничка оTра3а романа није о3Eоворила. У Пролому има ван-ре3них с:раница, оне се не заTорављају, али 3ело као целина нема :у снаEу“(Бан3ић 1958, с:р. 144).



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 195кре:ање наро3них маса, :а оFш:а ус:аласанос:, :о роморењес:о:ине Eласова, :о јављање хуморноE у а:мосфери оFш:еE су-морноE, излаза и ка3 излаза нема – све је :о ар:ефак:, уме:нички3окумен: коме никакво време не може нау3и:и. Неш:о ш:о јеушло (слило се) у наро3, у њеEов језик и Fамћење, у њеEово ис:о-ријско и цивилизацијско Tиће!* * *Ако ш:о у овом роману сме:а, ако је ш:о у овом роману сFорно,:о је :а њеEова и3еолошка назначенос:.Још ни 3есе: Eо3ина Fосле ра:а, Fо свему су3ећи FроFали Fо-ли:иком (Fоли:ички комесар че:е), ЋоFић, изEле3а, није ни мо-Eао 3рукчије. Осим :оEа, а :о је мож3а ов3е Fресу3но, Fисац као3а није исFуш:ао из ви3а мисао 3а ако хоће неш:о (круFно, ва-жно) 3а саоFш:и мора ићи на комFромис, на ус:уFак, 3акле, 3акаже и неш:о ш:о, мож3а, није ни намеравао. О3носно, 3а Tи ка-зао је3но, морао је 3а каже и неш:о 3руEо; 3а Tи ис:акао неш:оморао је 3руEо 3а не ис:акне, жр:вује. Писац је, :ако, „о3с:уFио о3 званичних :умачења наро3ноослоTо3илачкоE Fо-кре:а и своју FриFове3ачку слику ра:а значајно Fроширио и Fро-3уTио“ (Вукић, 1998, с:р. 183). Он је, 3а Tи осу3ио масовну Fојаву зла које је 3олазило из сусе3-с:ва 3руEоE наро3а, њеEову Eеноци3ну Fоли:ику уFерену Fрвен-с:вено Fрема соFс:веном наро3у, морао у 3уху (своје) Fар:ије, 3аукаже и на зло у (своме) наро3у (Fојава че:ниш:ва), :е 3а Fону3иал:ерна:иву: намес:о униш:ења је3ноE наро3а (ш:о је Tила и3е-олоEија ус:аша и НДХ) – наво3но Tра:с:во и је3накос: међу свимнаро3има (и3еолоEија комунис:а). У с:вари, Fисац као 3а сеуFлашио жес:ине своEа Fре3очавања ус:ашке свиреFос:и и све-оFш:еE FоEромашкоE зла ус:аш:ва! Занимљиво је 3а је :а и3еолошка назначенос: (зас:рањенос:)3ошла Fосле. Скоро 3а ње нема у Fрвом 3елу романа. Она се јавља(развија) ш:о се роман Tлижио крају и ш:о се само FриFове3ањео3 ус:аш:ва (ус:ашке Fошас:и, о:вореноE FреисFољеноE зла, Eе-ноци3не намере њеEове чу3овишне и3еолоEије) окренуло на о:-Fор, оFш:енаро3ни а не само Fоје3иначни; о:Fор као оFш:е Fро-:ивљење оFш:ем злу.У с:вари, роман је Fочео као је3но, а завршио се као 3руEо.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017196 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋПочео је Fриказом с:раховла3е новоусFос:ављене 3ржавена(3) :им Fрос:орима (Fосле слома с:аре).5 У:ицај све:ске ка:а-с:рофе на човека у заTаченом Fре3елу.6 Наро3 који је иначе нави-као (свико) 3а и Tез икаквоE сељења живи у различи:им 3ржава-ма, Fокорно је Fрихва:ио и ову [„Покорнос: Fрема 3ржави Tилаје чврс:о увријежена у чи:аве Eенерације Fрије њеEа.“ (ЋоFић,1982, с:р. 13)]. Уос:алом, ко Eа је и Fи:ао. Као 3а Tез 3ржаве нијемоEао. Нај3рас:ичнији Fриказ (Fример) :оEа, слеFоE, Fоверења јеКа:ичин муж, Илија, који никако није моEао Fоверова:и 3а ће му3ржава нане:и зло. [ИзTављен из јаме неким Божјим чу3ом, он севраћа кући (3ржави) и, наравно, мучки и Fерфи3но Fоново, овоEFу:а, заувек, с:ра3а.] Била је :о, међу:им, 3руEачија о3 свих Fо-зна:их 3ржава. Та 3ржава је имала своју монс:руозну и3еолоEи-ју, своје оружје и своје изврши:еље (ус:аше; Хрва:е EосFо3аре имуслимане, слуEе) и своје Fро:ивнике (срFски наро3 EенералноEле3ано и FокојеE комунис:у из ре3ова соFс:веноE наро3а). Том3руEом наро3у је о3мах с:ављено 3о знања 3а Eа не чека ниш:а3оTро.Нас:али су „ус:ашки 3ани, Fуни с:ријеFње, злослу:на ишчекивања и рђавихвијес:и, […] вучја времена, […] мрка и закрвављена наFас: […]“ (Ћо-Fић, 1982, с:р. 11).Писац Fолако уво3и чи:аоца у ово велико зло (и у само сре3и-ш:е :оE великоE зла). И3ући Fрема Eлавном 3оEађају (јами на3којом се на3нела ус:ашка 3ржава и на3 којом је извршен масовниFомор цивила, невиних сељака Fозваних на кулук) и Fрема Eлав-ним ак:ерима :оEа Fокоља. Ту су жр:ве (које, наравно, не знају 3асу жр:ве), сељаци који су Fоверовали у мисију ра3а (и ре3а),кривци је3ино ш:о су СрTи; :у су и њихови сFрово3иоци, каоИTре цес:ар, „3ојучерашњи џамTас из циEанске махале“, човек„који је сеTи увр:ио у Eлаву 3а је ово са3 3ошла њеEова 3ржава“, икоји их са своје изнена3не висине, 3ржавно:ворно, уFозорава „Еј,ви, 3ос:а је излежавања. Не мере се у нашој 3ржави џаTе крув је-5 „Malo je pisaca opisalo tako reljefno pitanje srpskog krajiškog naroda nad kojimsu ustaše provodile genocid; tu se jasno vide razmjere zla koje ne može da pokrijenikakvo objektivno ’slikanje’ ovog ili onoga uzroka, niti paralelizam tipa ustaša –četnik“ (Risojević, 1991, с:р. 597).6 Говорећи о ЋоFићевим романима Р. Вучковић је Fриме:ио: „Svi skupa govo-re o čoveku Ćopićevog zavičaja, probuđenom u jednom trenutku svetske kata-strofe iz dubokog srednjovekovnog sna i gurnutog, da ni sam u početku nije togasvestan, u susret buri i rađanju nove vizije društva“ (Vučković, 1980, с:р. 30).



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 197с:и“ (ЋоFић, 1982, с:р. 16). А :у су и злура3и Fосма:рачи, TраћаШарчевићи, најза3 си:и и за3овољни.О:ка3 се, Fреко ноћи, исFили нова 3ржава и с њом нова ’Fрава’,Tраћа Шарчевићи оживјеше и Fојавише се као љу3и који о3авна че-кају Павелићеву ’Независну’. Чес:о зас:ајкујући Fре3 Fлака:има укојима су СрTи називани ’Власи’, ’Tивши СрTи’ и E3је је Fисало ’СрTена врTе!’ и ’Бјежи:е, Fсине Fреко Дрине!’, они су се за3овољно зEле-3али Eла3ећи Tра3е.– Машала, машала! СрFско Tило и Fрошло.– Е, нек сам, валахи, 3очеко 3а СрTија FроFа3не Fа не жалим умри-је:и (ЂоFић, 1982, с:р. 35).Ту је, на крају, и је3ан „Tивши“ СрTин у чијој кафани Tраћа ва-з3ан се3е и Fију. Иако су све срFске ра3ње 3оса3 уEлавном за:ворене и заFечаћене,Tир:ија овоEа Крс:е још увијек ра3и. Њезин Eаз3а Tио је Fрви међуварошким СрTима који се ’Fокрс:ио’, :ј. Fрешао у ка:оличку вјеруи са3 се, неFриро3но весео и уFа3љиво жус:ар вр:и Fо својој Fро-с:раној хла3ови:ој ра3њи, ис:рчава наFоље 3а Fослужи муш:ери-је Fо3 шареном Fла:неном на3с:решницом, шали се и смије с ус:а-шама и љу3има о3 нове влас:и, :ру3ећи се 3а Fре3 чаршијом из-Eле3а као и сваки 3руEи FуноFравни ’Хрва:’, који је за3овољан сво-јом 3ржавом (ЋоFић, 1982, с:р. 34–35).Није, наравно, он је3ини који се „Fокрс:ио“ (Fока:оличио) и:ако Fрис:ао уз нову 3ржаву, верујући, живећи у заTлу3и 3а ће Eа:о конвер:и:е:с:во заш:и:и:и.За3а:ак :е нове 3ржаве Tио је крајње је3нос:аван: „Власима:реTа за:јера:и с:рах у кос:и“, ис:иче њен Eлавни Fре3с:авник увароши, лоEорник Шкуро (ЋоFић, 1982, с:р. 39).То је инсис:ирање на с:раховла3и и оTјава с:раховла3е! Међу-:им, ни он који ју је заEоварао није Tио свес:ан колико она можеима:и лица и колико сва :а лица моEу Tи:и чу3овишна.О3вођење срFских сељака с кулука у варош (у зароTљениш:во)зTива се оноE ис:оE 3ана ка3а се сазнало 3а је Немачка наFала Со-вје:ски Савез. Ус:аше су с:раховале „3а Нијемци у Русији не Tу3улоше среће“. Дакле, нису Tаш веровали немачкој сили уз коју сусе зTили. Али су за:о „Fреос:али СрTи“ веровали у Русију. И несамо СрTи, већ и „неш:о Fош:енијех љу3и међу ос:алим вјера-ма“ (ЋоFић, 1982, с:р. 71). 



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017198 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋТако су се 3оEађаји у све:у са зеTњом и наEлашеним очекива-њима рефлек:овали на живо: у заTаченом Eра3ићу Босанске кра-јине. У њему је EосFо3арио несиEурни Шкуро, Fрви ус:аша овоE ме-с:а и овоEа краја. У Eрађењу овоE лика Fисац се Fоказао као вр-с:ан зналац љу3ске 3уше. Мла3и, несиEурни, Fово3љиви, неса-мос:ални, неуEле3ани и неисFуњени лоEорник Никица Шкуро,Tио је је3ино велик у својој мржњи („све своје наEомилано неза-3овољс:во изливао је у је:кој мржњи Fро:ив СрTа и свеEа ш:о мусе чинило 3а је срFско“) (ЋоFић, 1982, с:р. 73). НемноEоE знања, амноEо инс:руисан TорTеним ка:олицизмом и учењем ВрхTосан-скоE на3TискуFа Шарића („о:ровноE срTож3ера“), Tио је човеккоји је у живо:у оску3евао Eо:ово у свему. Чини се 3а ни :а мр-жња која Eа је уз3изала (може ли мржња 3а уз3иже?) није TилањеEова.Иако је о3мах Fос:ављен за коман3ан:а мес:а (Fрви ус:аша уњему) он се ус:езао 3а не Fре:ера у наношењу зла, „Fомало се ли-Tећи Fре3 Tројним Fознаницима о3 све :ри вјере“ (ЋоFић, 1982,с:р. 74), али Fо3 у:ицајем TањалучкоE с:ожерника Вик:ора Гу:и-ћа и њеEовоE Eовора на зTору у Санском Мос:у, крајем маја, ка3аје Fрви Fу: чуо за „Eвоз3ену ме:лу“ и за за3а:ак коначноE уни-ш:ења СрTа, он се FоTојао своје млакос:и, слаTос:и и нео3лучно-с:и :е је решио 3а крене у акцију. „Неће Tи:и милос:и, знај:е 3анеће!“ (ЋоFић 1982, с:р. 74), Eоворио је својим сара3ницима; за-:ворио Fреос:але срFске 3ућане, уFа3ао у за:вор и у3арао насу-мично за:воренике, уз Fре:њу и вику. А ка3а је касно ноћу ос:а-јао сам у својој канцеларији, хранио се оTавезном лек:иром :их3ана, исFо3влаченим :екс:ом у Хрва:ској крајини о3 30. мајакоји је Fренео Гу:ићев Eовор, и који је, у с:вари, Fре3с:ављао :е-шку Fресу3у СрTима: „Држи:е увијек на уму 3а су :о Tили нашиEроTари и униш:авај:е их E3је с:иEне:е…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 75).Фра Божо Чавар с којим се сас:ајао у својој канцеларији, :ој мр-жњи 3авао је виши оTлик, TлаEослов цркве: – Наша Хрва:ска може и мора 3а Tу3е Fрава ’Civitas Dei’, Tожја 3р-жава, која ће зна:и узе:и мач у 3есницу и Tори:и се за све:е и3еалеЦркве и хрва:с:ва. Ви с:е 3оTро казали Fрије неколико 3ана: TожјиTојовници. А зар чес:о није наша све:а Црква оEњем и мачем кре:а-ла на крижарске војне, у Tој Fро:ив невјерника?! (ЋоFић, 1982,с:р. 75)Божја �ржава, �ожји �ојовници… �ој �ро�ив невјерника… 



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 199Фра:ров Eовор је Fрос:о слу3ео Шкура. Заклињао се: „војеваће-мо и Tез милос:и чис:и:и Eвоз3еном ме:лом“ (ЋоFић, 1982,с:р. 75). Док је фра:ар Fонављао као у лу3илу: „Све:а Tожја Кри-с:ова војујућа Хрва:ска“. Дакле, све је Tило 3озвољено. ИFакШкуро није моEао сасвим 3осле3но 3а сле3и :ај Fозив. Али, онош:о он, са својим љу3с:вом, није моEао, моEли су 3руEи. Позванаје „ле:ећа EруFа ус:аша емиEрана:а“. Јер, „све ће Tи:и оFрав3ано и оFрош:ено, црква Fрећу:но 3аје свој Fри-с:анак и TлаEослов, а ко је виши су3ија о3 ње!“ (ЋоFић, 1982, с:р. 80)ПриFреме за чу3овишни злочин су, :ако, оTављене.Пре:хо3ио му је, као узEре3 најављени 3олазак :их ус:ашаемиEрана:а (Fисац нас Tлиже не оTавеш:ава о :оме ко су они,Fре:Fос:ављајући верова:но 3а су 3оTро Fозна:и чи:аоцима).Оно ш:о 3о :а3 није виђено, оно ш:о 3о :а3а није ни наслућивано3а се може 3оEо3и:и, 3ошло је у лику вође :е EруFе, на:Fоручни-ка КаFе:ановића. Уво3ећи Eа у ра3њу, Fисац наFомиње: „уFа3ао је као мамен, још с FраEа црвенећи, уFа3ајући у јаросну ва-:ру, Tаш као 3а му је :у на :оме мјес:у, неко нарочи:о скривио“(ЋоFић, 1982, с:р. 117). Као мамен… Помаман, махни:, Tесан (Речник, 1969 III, с:р. 290).Пре неEо ш:о он Fочне 3а 3ејс:вује (3а сеје смр: и с:рах), Fисацис:иче 3а је Tио чувен њеEов луксузни ау:омоTил „о3 чије су си-рене жене у несвијес: Fа3але, а за:воренике FроTијало смр:ноTље3ило“ (ЋоFић, 1982, с:р. 116), 3а је Tио висок (колико је он Tиовисок :олико је Шкуро Fоре3 њеEа Tио низак); а уз њеEа је ишла иFрича о њему (За КаFе:ановића се Fричало 3а су му FоTуњенициу ХерцеEовини не3авно Fоклали чи:аву фамилију: мајку, жену и3воје 3јеце и 3а зTоE :оEа ко3 њеEа ’нема милос:и’“) (ЋоFић, 1982,с:р. 116–117). Назначен је, 3акле, као осве:ник! ИFак :а Fрича оњему ос:ала је ш:ура и неразјашњена; нејасно је 3а ли је :о самоFрича, или у њој има ис:ине као и ко ју је Fричао, ко су :и FоTу-њеници, заш:о су с:ра3але жене, заш:о 3еца? E3е је он :а3а Tио?Да ли је Fисац с овим Fоклали мислио 3а је све рекао? ИзEле3а 3аје ово Fрви и3еолошки ус:уFак који је он начинио у овом роману.(Злочинац који се све:и је је3но, злочинац сам Fо сеTи – 3руEо!)Ко је, у ис:ини, Tио :ај КаFе:ановић? Не зна се, 3акле; зна се самош:а је ра3ио и ш:а Eоворио. „Док се Eо3 он срFске крви не наFије и не олиже крвави нож, немао3 њеEа FравоE ус:аше, […]“ (ЋоFић, 1982, с:р. 117). 



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017200 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋТако је 3ефинисао ус:аше. Тако је Eоворио и :ако ра3ио. УFа3а укућу :рEовца с:ароE Вуксана, 3о :а3а Fош:еђену невоља, целу Fо-ро3ицу за:иче заје3но и у с:аву ишчекивања. Писац зналачкиоTраћа Fажњу Tаш на :ом ишчекивању: „Још 3ок су се Fели 3рвеним с:еFеницама на Fрви сFра: луFајућиTројним Fо:кованим цокулама, чи:ава Fоро3ица окуFљена у Eо-с:инској соTи, ћу:ке је ус:ала на ноEе. Нађоше их Tлије3е и Tез ри-јечи као 3а већ о3авна чекају ове и овакве Eос:е“ (ЋоFић, 1982,с:р. 118). Наравно, :а :ишина којом су 3омаћини Tили оTавијени Tила јео3мах Fре:рEана. На „3оTар 3ан“ 3омаћеE ус:аше Торомана (не-сиEурно, иFак уљу3но; ра3ио је Fре ра:а у маEацину с:ароE :рEов-ца) КаFе:ановић се разTеснео: „Ш:а 3оTар 3ан, а? Какав 3оTар3ан! Зар овим Tан3и:има ов3је, а! Овим, овим…“ Овим несрећни-цима лако Fреименованим у Tан3и:е! (Именуј неш:о као зло иFосле, у3ари Fо њему. И Tез оTзира ш:о :о и није неко зло, TорTаFро:ив њеEа, заFраво насиље на3 њим је оFрав3ано.) А FремаTан3и:има је све 3оFус:иво. О:ац је као незвани а неFрис:ојниEос: о3мах шчеFан и о3Eурну: Tесном силином на вра:а низ с:е-Fенице, мајка се ви3ећи :о, с:роFош:ала Tез речи, за њом и ћер-ка, а син који је инс:инк:ивно Fоле:ео за мајком и сес:ром, 3о-Tио :ако жес:ок шамар 3а је са:еран у ћошак; као 3а је Tиоис:еран из сеTе самоE. О:ац и син су о3ве3ени али :о није Tиокрај несреће за ову мирну Fоро3ицу.То је, међу:им, све очекивано; о3носно :о се моEло очекива:и.Али се зTива и неш:о ш:о није очекивано. Ш:о се није моEло оче-кива:и. Или, јес:е.Казна (казнена ексFе3иција) је с:иEла и на вра:а Tир:аша Кр-с:е Вукомановића. КаFе:ановић је је3ним FоEле3ом оTухва:иоFреоTраћеника („А :и, је ли, Fокрс:ио се? Хоћеш 3а се извучеш,а?“) Назначава суш:ину FроTлема. ПреоTраћеник у часу схва:а3а му је сав наFор Tио узалу3ан: „Ево, ово је онај :рену:ак о3 коEа он и у сну с:рахује, а не може 3аFоTјеEне“ (ЋоFић, 1982, с:р. 120). Као 3а је КаFе:ановић Tио у 3ослуху с фра Божом који је у разEо-вору са Шкуром, Fово3ом ових Fокрш:ењака, Eоворио: „Све је уруци ГосFо3иновој. Нека се врши ЊеEова све:а воља.“ Шкуро је:а3а схва:ио 3а фра:ар „овом својом реченицом FреFуш:а Fокр-ш:ењаке њиховој неизвјесној и с:рашној су3Tини“ (ЋоFић, 1982,с:р. 79). ИFак, не уTија Eа он лично, неEо је наре3ио 3а :о учине



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 201Tраћа Шарчевић. Пре:хо3но је КаFе:ановић је3ноEа о3 њих (с:а-ријеE, оноE који је касније уTио Вукомановића) Fочас:ио :ако же-с:оким у3арцем 3а је морао 3а се3не на клуFу. ОTојици Tраће, Tе-Eова, :о је Tила улазница (Fрис:уFница) у ус:ашке ре3ове. Све ш:о је КаFе:ановић у :ом Fрвом нале:у чинио Tила је :екFриFрема за оно ш:о ће усле3и:и: масовно FоEуTљење не3ужнихљу3и. Они су FрикуFљани (ус:аше су :о називале „чишћењем“)3а Tи заје3но с онима 3ове3еним с кулука и за:вореним у школи,Tили ликви3ирани. У :оме је својски учес:вовао и лоEорник Шку-ро. Он је чи:авоE 3ана ревносно сле3ио КаFе:ановића (Tез икаквесумње већ 3оTро формираноE злочинца), а на крају :оE 3ана, ка3аје :реTало 3а Tу3е за3овољан, осећао 3а – за3овољан није Tио. „Нас:уFила је она мучна и :уFа засићенос: Fослије узTу3љивих и:ешких Fослова, ка3 Fос:иEну: циљ EуTи своју 3о:а3ашњу Fри-влачнос:, а Fу: 3о њеEа чини се и сувише скуFо Fлаћен“ (ЋоFић,1982, с:р. 138). Долазак КаFе:ановића није му FомоEао; ос:ао је Fо3ељена лич-нос:. Личнос: која не може 3а нађе сеTе.Заш:о је Fисцу Tило Fо:реTно 3а :олико нијансира, нивелишеовај лик? За:о 3а Fокаже 3а чини:и зло иFак није лако уFркос оF-ш:ем уверењу (уверавању) 3а је оно 3оFуш:ено, оFрав3ано (с:ра-шна и3еолоEија ус:аш:ва). При свему :оме Fисац се није моEаоFозва:и на Fрисус:во или о3сус:во БоEа. У њеEовом јавном све:уније Tило мес:а за БоEа. Ту и :амо се он назначи (као сећање у на-ро3у), Eо:ово само као 3ео (о3раз) њеEове :ра3иције (и неFросве-ћенос:и!). И ниш:а више о3 :оEа. Црква која ко3 фра Боже Чавара3оFуш:а све ра3ње Fро:ив СрTа, иFак није БоE. Нема БоEа у чи:авој чу3овишној разTојничкој :воревини какваје Tила НДХ, иако се у њој Fозивало на БоEа. Јер 3а Eа је Tило, не Tиу њој Tило Јасеновца и не Tи Tило с:о:ине јама чије су вековнеFразнине (зјаF, зев) FоFуњавали свиреFо уTијани љу3и. На 3руEојс:рани нема БоEа ни у Fишчевом и3еолошком све:у Tез БоEа.А Tез БоEа човеку је ос:ао још само Eоли живо:!Тако с:ари :рEовац Вуксан у Fосле3њем очајничком Fокушају3а сFасе сеTе и Fоро3ицу, жр:вује своју кћер, молећи 3а она с Tла-Eом (за о:куF) 3ође Fре3 очи Шкура, коме су 3о :а3а све женеTиле не3ос:уFне. Он је о3мах схва:ио „3а му :о с:ари :рEовацFо3во3и рођену ћерку“ (ЋоFић, 1982, с:р. 139).



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017202 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋИако Fре3с:ојећи 3оEађај (масовно FоEуTљење СрTа) 3оживља-ва као „Eлуву и :ешку мору“, неш:о ш:о је о3ређено изван њеEа ињеEове моћи, лоEорник Шкуро се, иFак, сам уFуш:а у злочин на3немоћном 3евојком, 3евојком која је „исFлакала све сузе, измо-лила све Fозна:е моли:ве у које је слаTо вјеровала и с:о Fу:а, ус:расном Eрчу Fроклињала TоEа оца и све свеце, а са3 је, жр:веноFре3ана и Tлије3а, сувих очију и Tез :рунка снаEе и воље, сFрем-но чекала све ш:о је још може снаћи“ (ЋоFић, 1982, с:р. 140).Имајући у ви3у „све:у Tожју Крис:ову војујућу Хрва:ску“, ви-3ећи у :ој 3евојци нека3ашњу „Fлаву незнанку из ГорњеE Шехе-ра“ у Бања Луци, он се Tацио на њу, 3а „ки3а, Eризе и Tије :о ш:оје ос:ало о3 малоFређашње не3ос:уFне љеFо:ице…“ (ЋоFић,1982, с:р. 141) 3а, :ако, изравна рачуне са својом неусFешномFрошлошћу (Tарем ка3а су жене, 3евојке, у Fи:ању), FреFуш:ају-ћи је Fо:ом и 3руEима и осећајући зTоE :оEа „злура3о за3овољ-с:во“, као и 3а се „у не3оEле3 Fро3ужавао њеEов малоFређашњи3воTој, њеEов лични 3воTој с не3ос:уFном женом, у коме је он,3уTоко у сеTи, осјећао 3а EуTи Tи:ку и 3а се :им Fу:ем ника3 не3олази 3о Fраве FоTје3е“ (ЋоFић, 1982, с:р. 141). А неш:о касније,и3ући Fрема мес:у ликви3ације, он се Eа3ио „чи:аве своје Fро-шлос:и Fуне о3рицања, несиEурнос:и и с:раха“ (ЋоFић, 1982,с:р. 143). Х:ео је, Fош:о-Fо:о, 3а Tу3е злочинац.Цен:рални 3оEађај у роману, највећи злочиначки Fо3ухва:оFисан у њему, сама ликви3ација не3ужних цивила, 3а:а је изFерсFек:иве је3ноE о3 јунака романа, мла3оE То3ора Бокана, којије и сам :реTало 3а Tу3е уTијен. Дакле, изну:ра.Бранко ЂоFић је међу Fрвима у јуEословенској ли:ера:уриFриказао ус:ашка зло3елс:ва, уFркос Fрећу:ном 3оEовору и3ео-лошких челника Fосле ра:а 3а се о :оме не Fише и не Eовори,како се не Tи нарушавало новоусFос:ављено Tра:с:во и је3ин-с:во међу наро3има у новој 3ржави. По уме:ничкој снази Fре3-с:ављања :оE зло3ејс:ва оFе: је он међу Fрвима.Ноћ у Fланини, 3уTока јама која као 3а је само за :о Fос:ојала:оликих Eо3ина, џела:и са оEромним чекићима за :уцање каме-на, Fренамењеним за Eлаве несрећних љу3ских с:ворова, 3ове3е-ним 3о јаме, везаних руку, на Fролазу 3о своE и љу3скоE Fонора.НеоTичан звук ш:о ломи луTању, звук који 3о:а3 није слушало чо-вјеково ухо, Fо:ресе и сле3и све љу3е у колони. Двојица у3аренихишчезоше у скривеној руFи Tрзо као Fривиђења. У муклој :ишиничуло се за њима самосуљање и све слаTије луFкање си:ноE камења.– Ух, Tраћо – самр:нички мукло о:е се неком у колони.



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 203Примичући се све Tлиже с:рашној у3ољини, 3рвена корака и каоFо :уђој коман3и, љу3и су Tили чис:о оFчињени невјерова:ним ијезивим Fризором, који се Fре3 њиховим очима Fонављао равно-мјерно, с мало ријечи или сасвим ћу:ке, 3о у си:нице увијек је3анис:и, а иFак сваки Fу: нов, Tлиже човјеку и виђен Tоље, с мањеE ра-с:ојања. Укочени и о3узе:и, замрле крви, осуђеници више нису Tи-ли у с:ању 3а мисле о ма чему Tило на свије:у; све је већ Fрес:ало3а Fос:оји: и слоTо3а, и кућа, и Fоро3ица и све заш:о се 3оса3 жи-вјело и о чем се мислило. Пре3 њима је само Fос:ојала с:рашнаивица, измахну:и чекићи и Fосље3њи Eрозан звук о3 коEа се мрзнесве у човјеку и с којим се заје3но нес:аје (ЂоFић, 1982, с:р. 144–145).То је :о. Тај звук с којим се нес:аје. То зEусну:о Fромицање;Fримицање о3мицању. То Fосле3ње. Ни мноEо, ни мало речи; :а-ман колико је Tило неоFхо3но за чу3овишно уTијање љу3и.Али, Fисац не ос:аје на :оме. Бекс:во 3војице из ре3а за FоEу-Tљење укинуло је сFорос:/муклос: маљева. Је3ан о3 :е 3војице,ак:ивни, Fре3узимљиви, не мирећи се с неизTежном смрћу,Tежи у ноћ и шуму; 3руEи Fасивни, већ измирен са су3Tином,Fре3 Fонором – скаче у сам Fонор.Тако је Fисац моEао 3а Fре3с:ави јаму изну:ра, али и све: (3е-шавања) Eоре, из саме јаме, онај Eоре све: „у ком се још Tије и Eи-не“ (ЋоFић, 1982, с:р. 157).То је с:рашна визија све:а која 3олази са некоE исFус:а у јами,ш:о о3јекује о3 :уFих у3араца :елеса која Fа3ају и у3арају у зи3о-ве, с:роFош:авајући се неE3е на 3ну.Још увијек си:но и Eрозничаво 3рх:ећи, он се зEури уза зи3 својеруFе и Fожели 3а му је :ако вјечи:о ос:а:и :у, у мраку, 3уTоко Fо3земљом, 3алеко о3 љу3и, њихових вароши, за:вора и камиона. Да-леко и 3оTро скривен о3 њих, Fа макар више ника3 не ви3ио сунца,Fланине ни ро3ну кућу, јер :е сву3а :амо моEу наћи и ухва:и:и(ЂоFић, 1982, с:р. 157–158).Тако резонује човек у јами: 3а и ка3 изађе из ње ос:ане у њенојскривенос:и.Каква осу3а све:а који Eа је на:ерао 3а се нађе у јами.Неки Fисци Tи ов3е зас:али. Ов3е Tи, с овим Fреломним 3оEа-ђајем (ЋоFић, 1982, с:р. 274) окончали своје 3ело. Роман се заис:амоEао на овом мес:у заврши:и. Овај Fриказ ус:ашкоE насиља иосу3е ус:ашкоE режима, Tио Tи више неEо ефек:ан крај.Али је Fисац свој роман 3рукчије замислио. После овоE 3оEађа-ја, ка3а је Fос:ало јасно 3а „на овој земљи нема више мјес:а и занас и за њи, нема“ (:о Eовори С:ојан, у:екао са ивице јаме) (Ћо-



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017204 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋFић, 1982, с:р. 155), сви су се Tили Fре3али неком очекивању. По-Tуна и ус:анак у наро3у осећали су се у ваз3уху. На 3руEој с:рани,ко3 ус:аша се заFажао извес:ан замор. [Неочекивано о3 саTлас:и:е ноћи Tежи ус:аша Мујица ХарTаш; он најFре Fокушава 3а „уракији расFлине све :е неFрија:не слике и звукове“, Тороман Eа,ви3ећи :у њеEову :ешку несрећу, о3во3и ко3 Ка:ице, Fосле, за-Eле3ан у Fејзаж на Fлочи креве:а он је жу3ео за излазом, заTора-вом: „Има ли заис:а неE3је овако ве3ар и :их Fре3ио E3је Tи чо-вјек моEао 3а сје3не на чис:у зелену оTалу и 3а зTрише сву ва:руи :ешки умор са је3ном FреEрш:и с:у3ене во3е“? (ЋоFић, 1982,с:р. 179, 180)] После о3ласка КаFе:ановића са својим о3ре3ом(наEлоE, као ш:о је наEло и 3ошао; лоEорник Шкуро: „КаFе:ано-вић закува и закрви, Fа о3е, а са3 ми :у ос:а3осмо 3а смирујемо и3а се сналазимо како најTоље знамо…“) (ЋоFић, 1982, с:р. 195),они као 3а нису моEли 3а се Fовра:е и 3ођу сеTи. „Чинило се 3а ихје све ошаму:ио и зTунио Fокољ, Fа се са3 Fи:ају: ш:а му ово Tи икакво ли ово чу3о замијеси КаFе:ановић, Fа се, ево, неку3 изEу-Tи? Ш:а ће са3?“ (ЋоFић, 1982, с:р. 234) После :оEа, иако су се зло-чини и 3аље чинили, иFак је :о Tило с мањим ин:ензи:е:ом и несис:ема:ски Fровођени. Тако се је3ан о3 :ројице случајних „Fај-3аша“ у Fићу, ус:аша ЈосиF Прањић, „3ојучерашњи ћумурџија“(3руEа 3војица су Tила 3оTро знани Мујица ХарTаш и Мухо Кру-шкић, „FроFали :рEовчић“) Eласно разме:ао: „Још Fрије 3оласкаовамо шес:орицу сам Fравославаца ево овом својом руком Fре-кло. Ево ви3иш, овако му заTијем нож ево ов3је, Fа Eа само зао-кренем. Ево, овако…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 236)И, као ви3љиви знак узнемиренос:и, ус:аше су све више Fиле(још за време саме ликви3ације, КаFе:ановић је Fоручио 3а у хо-:елу сFреме „3ос:а Fића“), 3а ли зTоE све веће нервозе, или зTоEоноEа ш:о су ви3ели и у ш:а су учес:вовали, FоFу: несрећноE Му-јице ХарTаша: „Мујица је у ракији у:аFао луђачку с:раву о3 ноћ-них Eрозо:а с Fонора“ (ЋоFић, 1982, с:р. 236).Ш:о се лоEорника :иче, за:ичемо Eа на самом крају I 3ела ро-мана како се још FреисFи:ује; свес:ан 3а се неш:о Fо срFским се-лима 3оEађа, а немоћан 3а :о сFречи: „Заис:а, ниш:а 3руEо неFреос:аје неEо Fали:и, а иFак… Или :у неш:о није у ре3у илиШкуро још увијек није онај о3лучни Fрави ус:аша КаFе:ановиће-воE кова, онај фана:ични војник све:е Крис:ове војујуће Хрва:-ске“ (ЋоFић, 1982, с:р. 282).То неш:о ш:о се у Fо:аји сFремало Tио је наро3ни ус:анак.



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 205Масовна 3ивљачка еEзекуција цивила и наро3на FоTуна којомсе завршава Fрви 3ео романа и Fочиње 3руEи, нису и врхунац уњему, иако су :о њеEове нај3рама:ичније с:ранице. У Fреос:ала3ва 3ела романа, нема :е наFе:ос:и, нема ни :аквоE с:ра3ањаљу3и. Нема у њима КаFе:ановића, а и лоEорник Шкуро је сасвимFо:Fао у 3руEи Fлан.На је3ној с:рани, роман Fа3а EуTи:ком 3рама:ичнос:и; на3руEој – сав се FреоTликује у 3рама:ично кре:ање наро3а о3 сво-јих кућа у неFрохо3ну (или Tарем мање Fрохо3ну) шуму и наза3,о3 је3ноE села у 3руEо, са је3ноE Fоложаја на 3руEи, са је3ноE Tр3ана 3руEо, из је3ноE Fре3ела у 3руEи Fре3ео, из је3не си:уације у3руEу си:уацију. Ин3иви3уални Eовор све више замењује Eовормнош:ва. То Tрујање (Tујање) у наро3у мноEих, Fока:ка3 и 3исо-нан:них :онова, :аласање, Fокре:ање и кре:ање све у је3ном ци-љу, све са је3ним циљем – очување Eолих живо:а; оно је ш:о ро-ман Пролом Бранка ЋоFића чини изузе:ним.На 3руEој с:рани, :ом ис:ом наро3у који је сав рас:рEан и у Fо-кре:у, намеће се у:ицај са с:ране, уверава се неFрес:ано 3а ће му:ек с 3руEима (3руEим наро3има) Tи:и моEуће сFасење и изTа-вљење.И3еолоEија која је у I 3елу романа :ек унеколико назначена, уII и III 3оTија широке размере.НаEлашена 3рама:ичнос: из I 3ела (с:ра3ање не3ужних, неви-них љу3и; Tекс:во из зароTљеничке колоне – Гојко ЋуFур3ија;Tекс:во са ивице јаме ка3а се већ 3оTрано осећао 3ах смр:и – С:о-јан, То3ор; 3аља оFаснос: о3 ус:аша); чу3есно Fреживљавање Ка-:ичиноE Илије и њеEов још чу3еснији Fовра:ак кући – у смр:; не-усFело конвер:и:с:во Tир:аша Вукомановића, расцеF у 3ушимла3оE лоEорника – све је :о сменио очекивани сукоT Милоша Ра-3екића, Fоручника Tивше ЈуEословенске војске, 3омаћеE човека(из ЈаруEа) са Урошем Павловићем, с:у3ен:ом из Бања Луке, коEаје Fослала Комунис:ичка Fар:ија 3а у По3Eорини Tуни наро3 и3иже ус:анак. Писац коме је Tлижа Ра3екићева FерсFек:ива,с:ално, извесним назнакама, наEовеш:ава :ај сукоT, Fо3Eрева Eа,Fонека3 се чак он чинио неминовним, изEле3ало је 3а 3о сукоTаTившеE официра и с:у3ен:а Fар:ијца мора 3оћи (:о је Tила нованаFе:ос: у роману) – иFак 3о сукоTа међу њима није 3ошло. Је3ано3 :е 3војице има Fо3ршку наро3а (Ра3екић, човек из наро3а),3руEи Fо3ршку своје све моћније Fар:ије (Павловић). Је3ан о3њих (Ра3екић) сумња у 3руEоE за:о ш:о наро3 сумња у њеEа; иакому овај „ника3 ни ружну ријеч не рече“ (ЋоFић, 1982, с:р. 567);



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017206 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ3руEи сумња у FрвоE на је3ан нарочи: начин, не јавно, већ као ко-мунис:а у некомунис:у, заоEрну: :ајанс:веношћу своје орEани-зације („Краљев официр, великосрTин, класно несвијес:ан иакоје Fоријеклом сељак – ш:а :и све Fри њему нема…“) (ЋоFић, 1982,с:р. 417). Је3ан је СрTин, 3руEи и јес:е СрTин и није (о:ац СрTин,мајка Хрва:ица: „Овај наш 3ос:, Дави3е, хр… шокичин син… Да се:у не излеже какав ђаво. О:ку3 се Tаш он 3оEо3и ко3 нас, на Ли-сичјаку?“) (ЋоFић, 1982, с:р. 93–94). Ра3екићу, као човеку из на-ро3а су 3ос:а:ни само СрTи; уз Павловића и 3руEи (муслимани иХрва:и); уз Милоша не и3у никаква 3о3а:на Fи:ања, уз Урошаи3у („И ш:а нам :реTа :ај … мали Ћемаловић?“) (ЋоFић, 1982,с:р. 94).НеоTично је у роману :о ш:о Tивши официр ЈуEословенске вој-ске који се колеTао између Fар:изанскоE (који је лукаво Fрисво-јио наро3ни о:Fор и Fо:ом Eа во3ио) и че:ничкоE Fокре:а о:Fора(Ра3екић ски3а официрске еFоле:е, уос:алом и на Урошев за-х:ев, а љу:њу зTоE :оEа Fреноси на оноE Fре3 којим се Fоказао TезеFоле:а: „Ш:а зеваш, Tре, :у, а коњ :и – ви3и Eа какав је!“) (ЋоFић,1982, с:р. 417), :ежи, нарочи:о у III 3елу романа, 3а Fрис:уFи Ко-мунис:ичкој Fар:ији, изје3ан уну:арњом сумњом. НеоTично је 3а се он, иако веран и о3ан наро3у (као и наро3 ње-му), 3ос:а чес:о, EруTим речима оTраћа Fоје3инцима из :оE на-ро3а (у кризним, 3рама:ичним си:уацијама): „Море, џукело је3-на, нема :у ш:о је :еTи 3раEо, ово је ра: и свје:ска револуција, ами :у нећемо :рFе:и ничије самовоље“, оTрушава се он на Fро-Tлема:ичноE Милу ЧуEаља (ЋоFић, 1982, с:р. 294). Али не оTраћасе он :ако EруTо само Fоје3инцима и не само FроTлема:ичнима.Он заус:авља EруFу сељака која се 3ала у Fо:еру за TеEунцима:„С:ој:е, џукеле је3не! Марш наза3, у с:рој!“ (ЋоFић, 1982, с:р. 312)Или, сељацима из Марјана који су у је3ном :рену:ку х:ели 3аFођу својим Fу:ем: „Је ли, Tре, џукеле је3не ви :амо, ко вам је 3о-зволио 3а се меша:е у војне с:вари? Мисли:е ли ви 3а је ово Tа-шиTозлук, ш:а ли?! Ко ће ов3е коман3ова:и војском, ви или ја?!Све ћу вас, Tре, Fос:реља:и зTоE Tуне! Војску разTија:е, је ли?! […]Вуци:е се, море, кући, џуке…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 362) То је, несум-њиво, Eовор Fрошлих времена, и :о је оно ш:о је, мож3а највишеу:ицало на с:варање у:иска о њеEовом неизTежном сукоTу с Уро-шем. Уз овоE 3руEоE ника3а :акве речи нису ишле.Тај краљев официр, за:им, мора 3а изиEрава комунис:у Fре3смр:но рањеним Tившим Fо3наре3ником С:ојаном Долинаром,који је умирући, жалио ш:о није Tио Fримљен у Пар:ију: „Вјеруј



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 207:и мени, 3руже коман3ан:е, 3а је мени све ово наше лежало насрцу ис:о као и… као и сваком комунис:и. Нијесмо ни ми жан3а-ри сви је3наки.“ ПреFозна: као комунис:а, иако није Tио кому-нис:а, осе:ивши „3уTок Fо:муо Tол“ он је о3лучио 3а се Fре:вараи 3а, :ако, у:еши храTроE Tорца: „Вјеруј ми, С:ојане, :и си за меTио комунис:а још о3 оноEа FрвоE 3ана ка3а сам :е ви3ио на За-ваљу. Наш си :и, С:ојане, наш, :о :и ја и са3 кажем. Ми, комуни-с:и, 3ржали смо 3о :еTе…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 490) Љу3ски Tи Tилоказа:и 3а ни он није Tио комунис:а; С:ојану Tи, верова:но, Tилолакше!Појава „3руEа Милана“ на слоTо3ну :ери:орију Fо3 њеEовомкоман3ом, унела је у роман 3о3а:ну наFе:ос: а у самом Ра3еки-ћу још више сумње. Урош је 3оTио Fо:Fору (Fре свеEа „3руE“ је и3ошао 3а најFре њему FомоEне), а Ра3екић је, FонајFре, у њемуви3ео некоE ко ће о3вра:и:и Урошеву Fажњу са њеEа и о3мах сес њим зTлижио (оно у чему није усFевао са својим Fрвим сара3-ником). УFркос :оме ш:о „3руE Милан“ уоFш:е није Tио Милан,неEо „је3ан Tањалучки муслиман, мајс:ор из фаTрике, искусан иFозна: ра3нички Tорац“ (ЋоFић, 1982, с:р. 513), Tрзо је с:екао Fо-Fуларнос: у наро3у. Чак је и на Тривуна Дракулића ос:авио сна-жан у:исак, :ако 3а није моEао ниш:а 3а му о3Eовори, ни он3ака3а је овај на че:ној конференцији Eоворио „о Tра:с:ву с Мусли-манима“. Само неколико часака касније, Тривун ће FоEуTи:и Се-лима, Смаил-хоџиноE сина, који је кренуо у коман3у о3ре3а,„или 3руEу Милану“, а својом несрећом нашао се Fре3 њим у :ре-ну:ку ка3а је решио „3а окаје и FоFрави :у своју слаTос: Fрема’Турцима’“ (ЋоFић, 1982, с:р. 518).Доласком „3руEа Милана“ и овим невиним уTис:вом хоџиноEсина завршава се II 3ео романа. ДуTока Fо3ела међу срFским с:а-новниш:вом, о3авно већ Fрису:на, моEла је 3а крене незаус:а-вљивим :оком. Чини се 3а је СрTе највише Fо3војио 3олазак И:а-лијана. Је3ни су Tили 3а се с њима не улази у сукоT, Fош:о се ве-ровало (Fрича Ћукана Кече, Личанина) 3а су мирољуTиви иСрTима нарочи:о наклоњени (Тривунови че:ници), а 3руEи (Fар-:изани) 3а се мора и с њима ра:ова:и („Тући, :ући! И с њим, и саШваTом, и са … коEо3 овамо :ур 3онесе“) (ЋоFић, 1982, с:р. 537).Умес:о очекиваноE сукоTа Ра3екића са Урошем (и са3а Мила-ном) 3олази 3о њеEовоE неочекиваноE сукоTа са каFе:аном Раји-ћем, официром из Врховне коман3е.Иако се у III 3елу романа Fрилично мало Eовори о ус:ашама(наро3ни ус:анак их је сасвим Fому:ио и Fомео), Fисац у вели-



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017208 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋком с:илу заокружује Fричу о њима. И3еолоE ус:ашкоE зла фраБожо Чавар се све више Fовлачио у сеTе. Прошао Eа је и ен:узија-зам у „Fокрш:авању“ СрTа и у Fо3учавању новој вери њиховихжена и 3еце. Расуло међу ус:ашама Fисац је, иFак, најTоље Fре3-с:авио у лику лоEорника Шкура. Ис:ичући 3а је „смршао и усукаосе као 3а је ус:ао иза :ешке Tолес:и“ и 3а „слаTо сFава и је3е и 3аEа изну:ра неш:о Tез Fрес:анка Fо3Eриза и Fече“ (ЋоFић, 1982,с:р. 572), закључује: „Није Tило 3руEе, неEо је оFе: ваљало у 3ру-ш:во :ешкоE Але Торомана, FијаноE ћумурџије Прањића из ЦрнеВо3е и зловољноE зановије:ала Шарчевића, 3а у њима свако3нев-но Eле3а свој злочин, али са3 у:рос:ручен, оличен у :ри мрачненас:ране фиEуре о3 којих свака носи своју FроFас: у самој сеTи, аони о3озEо, из По3Eорине, Fо:реTни су само 3а све :о још уTрзајуи 3окрајче“ (ЋоFић, 1982, с:р. 574).Након још је3ноE неусFелоE Fокушаја 3а се Ра3екић Fриволи наче:ничку с:рану (Fонуђена му је :орTа с новцем, иако се не знао3 коEа је :ачно Fосла:а, само 3а су у њој Tиле лире и 3а су 3ошле„о3оз3о“ и из „вароши“) Fочело је Tра:оуTилаш:во: „Бојан је 3о-ље, на3омак FруEе, заус:ављао све :е шуTараше и Tез мноEо исFи-:ивања оFремао их ноћу у 3уTок јарак Fо3но ш:аTа – ’на ра3 у Ње-мачку’“ (ЋоFић, 1982, с:р. 608). (Цинично, Tаш као ш:о су и ус:а-ше чиниле!)То, :ај Fокре: СрTа на СрTе, није моEао ос:а:и неFримећен.Чујући оно 3а ваља Fуца:и на Мрачајце, То3ор Бокан само уFи:ноFоEле3а у Гојка ЋуFур3ију који је с:ајао у врс:и за че:ири човјека3аље. Је3ва је чекао ка3 ће ухва:и:и Fрилику 3а с њим FоразEово-ри. Он је, Fолазећи у че:у, очекивао TорTу Fро:ив ус:аша, мож3а иТалијана, а ви3и :и са3! Зар Tаш на СрTе ко3 :олико Eа3а у вароши?(ЋоFић, 1982, с:р. 617)Тако су се каFе:ан Рајић, Тривун и Саво Љусина нашли у варо-ши ко3 и:алијанскоE коман3ан:а Fа и ко3 самоE лоEорника Шку-ре. ИзEовор за у3ар СрTа на СрTе је нађен, равно:ежа усFос:авље-на, иако Fрилично насилна.7Ра3екић о коме су Fочеле и Fесме 3а се Fевају (Ми имамо сивоE:ића…/ коман3ан:а Ра3екића) и који је у TорTама Tио рањен, 3о-чекао је најза3 и :о – 3а Tу3е Fримљен у Пар:ију. „Ви3имо 3а си7 „ТраEику :оE раскола, ЋоFић је у Пролому само назначио и у 3аљем :оку ро-мана FриEушио марEинализујући че:нике и изје3начавајући их са ус:аша-ма, а :о је Tила и3еолошка ре3укција ис:ине у којој су криво:ворене ис:о-ријске чињенице“ (Вукић, 1998, с:р. 184).



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 209заис:а срас:ао с овим наро3ом, с њеEовом TорTом и Fа:њама. Дазнаш, осјећа :о чи:ава По3Eорина, воле :е љу3и. Ево, Tаш ових 3а-на, свак Fи:а за :е E3је си, како :воја рана. У сваком зTјеEу чујешш:а је с Ра3екићем, ш:а је…“ каже му Милан (ЋоFић, 1982,с:р. 685).Роман се, и :о неш:о Eовори, не завршава с њим, већ с онимс којим је :о велико FриFове3ање и Fочело, с TеEунцем и усамље-ником То3ором Боканом. Он је, наFосле:ку, Fронашао сеTе у за-је3ници с 3руEима:– ОFе: ће 3оTро Tи:и с љу3има, сасвим 3оTро! – охраTрено је ми-слио он, :јешећи се већ унаFрије3 Fре3 :уEом која Eа и сју:ра и Fре-косју:ра изнена3а може сFоFас:и и сави:и му се на срце. – Неће ви-ше човјек Tи:и сам: неко ће рећи лијеFу ријеч, неко ће се насмија-:и, неко с Tрижљивом :оFлином 3очека:и своE Fар:изана… (Ћо-Fић, 1982, с:р. 692) * * *Роман Пролом Бранка ЋоFића сас:оји се из низа међусоTно Fо-везаних Fрича, FоEлавља. ОTично :е Fриче имају је3ноE јунака,касније ш:о се роман Tлижио крају, у је3ном FоEлављу се Fре-Fли:ало више 3оEађаја и јунака. Тај (:акав) Fос:уFак учинио је 3ашироки :ок FриFове3ања ни у је3ном :рену:ку не изазове заморили 3оса3у ко3 чи:аоца.То, као и ликови и језик FриFове3ања,8 3ух :ра3иционалноEс:варалаш:ва,9 чине овај роман ау:ен:ичним, ан:роFолошкимсве3очењем је3ноE злоE времена, FреFуноE неслућене Fре:ње,неуљу3ноE о3носа међу љу3има, мноEих неFознаница али и не-3окучивих Fролаза, очекивања наизEле3 немоEућеE, Fа иFак оче-кивања, најFре само сFасења а Fо:ом, касније, мож3а, и TољеE,3ос:ојанс:венијеE живо:а.Занимљиво је и :о ш:о овај роман-еFоFеја оTухва:а 3ос:а кра-:ак временски расFон. Време оTухваћено у њему износи :ек не-ш:о око Fола Eо3ине, уз неколико реминисценција на Fрошлос:Fро:аEонис:а Fри3е, како Tи ак:уелно време (време оTухваћенора3њом романа, о3носно време о коме се FриFове3а у њему, као8 Језик „који је ћоFићевски и наро3ски ис:о3оTно“ (Трифковић, 1984/85,с:р. 8).9 „ЋоFићево FриFове3ање у роману Пролом са3ржи о3лике :ра3иција нашесеоске ли:ера:уре: 3уTоко Fознавање сеоскоE живо:а и сеоских љу3и, неFо-сре3ан о3нос Fрема Fриро3и и човеку, Fлемени:у хуманос:, чис:о:у и ле-Fо:у свежеE изворноE језика“ (ГлиEорић, 1959, с:р. 307–308).



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017210 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋи јунаци о којима се FриFове3а) Tило Tлиже и, свакако, веро3о-с:ојније. ИFак је еFска величина :их 3ана10 3ос:иEну:а!Ликови у ЂоFићевом роману Пролом су FосеTна Fрича. О онимнајEлавнијима, моEли су се извес:и FосеTни романи. Или, они суромани у роману. Међу мнош:вом ликова из3вајају се: FоручникРа3екић, Урош Павловић, То3ор Бокан, Гојко ЋуFур3ија, С:ојанКекић, Тривун Дракулић, Бојан Љусина, Никица Шкуро, Саво Љу-сина, фра Божо Чавар, Ка:ица Илијина, ЋулаEа ЋуE… А осим њих,:у су још 3есе:ине и 3есе:ине 3руEих. Све у свему, има их Fреко3еве3есе:, Tлизу с:о:ину, ако није и Fреко :оEа.11На свакоE о3 њих је, међу:им, оTраћена осоTена Fажња.12 Свакоо3 њих има своју Fричу; сви су они јунаци :их FосеTних Fрича.Роман Fочиње и завршава се са То3ором Боканом, је3ним о3најосоTенијих13; о њему се Eовори кроз чи:ав роман, иако се Fо-нека3 с:иче у:исак као 3а Eа је Fисац заTоравио; о3носно, :аманFомислимо 3а Eа је заTоравио ка3 е:о њеEа, Fоново. Он, међу:им,није :иFични Fре3с:авник наро3а, је3ан је о3 оних неFрилаEође-них у њему, Tез „FравоE 3је:ињс:ва ни Fраве мла3ос:и“ (ЋоFић,1982, с:р. 632); Tежи из јаме/EроTа, али Tежи и о3 све:а који је10 „Да Tи еFска величина :их 3ана Tила ш:о шире оTухваћена, Fисац је изаTраонај:ежу форму: роман нема чврс:у основу, фаTулу, нема Eлавних јунака ко-ји Tи 3ржали чи:аву ра3њу. Та кон:раFун:ска форма у којој се сви FосеTни3е:аљи сливају у је3ан оFш:и :он, 3ају је3ан је3инс:вен 3ух, у којој о3је3-ном и Fаралелно :еку више су3Tина, више 3рама, све у ис:ом смеру а иFак:ако различи:е, све у ис:ој а:мосфери а иFак ош:ро ин3иви3уалисане, за-х:ева о3 Fисца изванре3ну моћ концен:рисања и на 3е:аљ и на целину и ве-ома развијено осећање скла3а и мере“ (Гавриловић, 1952, с:р. 3).11 „Ja sam ih, kao glavnije, izbrojao preko sedamdeset“ (Bogdanović, 1953, с:р. 281).Слично и ко3 Бан3ића и Дере:ића: „У :оме, ко3 нас 3оса3а највећем романуо Наро3ноослоTо3илачкој TорTи (800 с:раница) креће се око се3ам3есе:личнос:и“ (Бан3ић, 1958, с:р. 133); „јавља око се3ам3есе: личнос:и“ (Дере-:ић, 1983, с:р. 614).12 „Сваком лику је, и ка3 се само је3ном Fојави, Fосвећена FосеTна Fажња. Ка3Fосма:ра љу3е он не Fре:рчава FоEле3ом Fреко њих, журећи за неком и3е-јом или :езом, већ, чини се, Fонека3 у Fажљивом заEле3ању и разEле3ањучовека, заFус:и и :езу и и3еју, и :о не учини на ш:е:у 3ела које Fише“ (Јере-мић, 2014, с:р. 405).13 „У ЋоFићевом роману Пролом је3ан о3 најуверљивијих и најFо:Fунијих ли-кова је свакако вучји усамљеник То3ор Бокан. Ваз3а мрEо3ан, сас:ављенихоTрва, он још о3 ђачких 3ана – о3 ка3а Fочиње њеEов 3руш:вени живо: – Tи-ра с:азе мимо 3руEоE све:а. […] С:о:ине с:ранице романа Fреврнућемо FренеEо ш:о FриFове3ач оT3ари осмехом и То3ора Бокана“ (Перишић, 2004,с:р. 398).



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 211јаму Fре:ворио у масовну EроTницу. ТиFичан нејунак, он није нимоEао Fос:а:и јунак ове еFоFеје.О3 учи:ељице у омраженој школи Fрозван „вучићем“, о3 озло-EлашеноE на:Fоручника КаFе:ановића „вуком“ („ПоEле3ај, Fо-Eле3ај само ових очију! Ви3и Eа како мрко Eле3а. Вук, Fрави вук!“)(ЋоFић, 1982, с:р. 126). У Урошевом сећању на њеEа из мариTор-ске ка3е:нице он је Tио „закоFчан, мрк и :муран војник“ (ЋоFић1982: 249), као и „3ивљачно неш:о, неFовјерљиво“ (ЋоFић, 1982,с:р. 155), а у Tолници, E3е је рањен лежао и E3е је уFознао Ка:ицу– излаз, Fрозван је „анархис:ом“. У јами се зарекао ника3а више међу љу3е: „само – ника3 вишеоноEа неE3ашњеE :оFлоE, разумљивоE и је3нос:авноE кре:ањаFо3 Tожјим сунцем, међу љу3има“ (ЋоFић, 1982, с:р. 161). Нежаннарочи:о Fрема сес:ри, осе:љив, Fлакао је Eле3ајући оца и знају-ћи 3а њеEови мисле 3а је мр:ав: „Тешке сузе, је3ва се о:ки3ајући,Fочеше каFа:и Fре3а њ, у :раву, сFоро му 3оносећи олакшања.Е:о, иFак се живи и све се 3а3е FоFрави:и“ (ЋоFић, 1982, с:р. 205).Био је неFоверљив Fрема 3руEима Fа иFак, наиван и насама-рен, ос:ао Tез Fушке у сусре:у с ЧуEаљем. МоEао је још само 3ачује како му се овај изруEује: „Рекох ли ја :еTи, То3оре, не вјерујживу човјеку, Fа ни мени самом“ (ЋоFић, 1982, с:р. 344). После:оEа је наFоменуо сес:ри: „Живом човјеку ја више не вјерујем“(ЋоFић, 1982, с:р. 439). О:уђење о3 све:а Tило је 3уTоко у њеEовојсвес:и. „Чи:авоE живо:а њеEа су Tез разлоEа Eонили и некако из-3вајали о3 ос:алих као 3а је нечим оTиљежен“ (ЋоFић, 1982,с:р. 440). Ухваћен о3 Fар:изана који су 3руEе Eонили (ЧуEаља иМачка), рањен, мислио је: „Е:о :и, оFе: ухва:ише. СFасао се ус:а-ша, Fонора, :олико се наFа:ио, Fа иFак… Зар је свака љу3ска Fа:-ња узалу3на и зар се на концу све завршава наоFако, Tаш све?…“(ЋоFић, 1982, с:р. 458) Тек :а3а Fочиње њеEова социјализација.Пређашњи живо: изEле3ао му је као мучни сан. „Свије: око њеEа3оTио је оно о3авно Fрижељкивано лице; Tио је исFуњен о:воре-ним, 3оTро3ушним и ср3ачним љу3има и нио:ку3 човјека нијевреTала засје3а, ноћни FреFа3 и с:рашна Fривиђења некаква Fо-нора, виђена, вјерова:но, у мучну сну. – Пар:изани!“ (ЋоFић,1982, с:р. 610) Тек :у налази сеTе.Ш:авише, он више није FреокуFиран соTом, неEо 3руEима. То је:ај Fу: који човек Fрође или не Fрође ника3.И :о осјећање 3а није сам, 3а више није вучић, уносило је у њеEову:уEу за Ка:ицом је3ну :оFлу љу3ску цр:у. Ка3ли-:а3ли, већ са3 језнао :о, он ће некоме о3 љу3и, кољено уз кољено, исFрича:и и ову



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017212 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋсвоју :ајну :уEу, и :а3а – Ка:ичин корак, ријеч и FоEле3 оживјеће и:акну:и и :уђе срце (ЋоFић, 1982, с:р. 692).Ако То3ор с којим Fочиње и завршава се роман није њеEовEлавни јунак, још мање Tи :о моEао Tи:и Милош Ра3екић, из Јару-Eа, Fоручник ЈуEословенске војске, коман3ан: целе ус:аничкеПо3Eорине. Сељачки син, који се 3о официрскоE Fоложаја FроTи-јао :ешком муком, осећајући на сеTи неFоверење и класни Fре-зир. Искрени Fа:рио:а, :ешко је 3оживео национални слом. У ор-Eанизовању ус:анка се колеTао, имајући неFоверење Fрема сви-ма онима који нису Tили СрTи (с 3анашње :ачке Eле3иш:а Tио јеFо:Fуно у Fраву!). Сав из наро3а, у3аљио се о3 наро3а, Fа љу3ечес:о кори с:рашно EруTим, ненаро3ним речима џукеле, џуке.Омиљен у наро3у, о3ушевљавао се наро3ом („Ка3 Eо3 се 3оса3 су-сре:ао с Николе:ином, :а незEраFна кошча:а момчина Fоказалаје Fрема њему :олико с:и3љивоE Fош:овања и Fре3ане љуTави,3а је из њеEа осјећао 3ушу чи:аве По3Eорине и Tио сFреман 3ас :аквим љу3има и3е 3о краја 3ијелећи и 3оTро и зло“) (ЋоFић,1982, с:р. 544); уFркос :оме, није чезнуо 3а се слије с наро3ом,неEо 3а Fос:ане члан Пар:ије; Fо3војена личнос:, колеTљив исумњичав, Fрек (уTија сељака који му је Fре3ао :орTу с новцем),о3лучан војник, храTар, ос:ао је некако Fо с:рани о3 наро3а,више Ра3екић неEо Милош, 3алек и :уђ, немајући, заFраво, вере уњеEа. Лик сав саз3ан на ивици сукоTа с Fар:изанском и3еолоEи-јом, усамљен, национално свес:ан и свес:ан немоћи национал-ноE. То се најTоље ви3и на сле3ећем Fримеру: на Fомен АлилаПирEа за Fоли:ичкоE комесара у Николе:иној че:и, он ис:иче:„Боље Tи Tило 3а је неки наш човјек. Гунђаће љу3и“. Али њеEово„наш“ Fро:умачено је као „њихово“: – „Па он је Tаш о3а:ле, о3ра-с:ао је 3оље у вароши, за:о Eа и враћају с Козаре овамо“. Неразу-мевање које је Ра3екић разумео: „Ра3екић ви3је 3а Eа нијесу разу-мјели или се Fраве 3а не знају на ш:а он циља, Fа зловољно за-Eризе усну и заћу:а. Био је у сеTи ријешио 3а FроEу:а, вала, и :оEа’Турчина’ Fа ш:а Tу3е. Нек :а њихова Пар:ија ви3и 3а је МилошРа3екић Fрос:ранији неEо ш:о се :о :амо ко3 њих мисли“ (Ћо-Fић, 1982, с:р. 545).ЊеEов Fрви сара3ник, с којим је и орEанизовао ус:анак у По3-Eорини, Урош Павловић, с:у3ен: из Бања Луке, члан Пар:ије, 3е-ловао је Fовученије и – моћније и сиEурније. „Урош му је изEле-3ао још моћнији, Fос:ојано увјерен у некакву скривену снаEу којалежи у њему или мож3а с:оји иза њеEа“, размишљао је о њемуГојко ЋуFур3ија (ЋоFић, 1982, с:р. 68). Ра3ник на Fар:ијском за-



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 2133а:ку, Fош:ен, о3мерен, Fомирљив. Њих 3војица 3рже је3ан 3ру-EоE Fо3 Fрисмо:ром, иFак међу њима не 3олази 3о сукоTа. Уве-рен је у FоTе3у. „Ос:аће и љу3и и Fјесма“ (ЋоFић, 1982, с:р. 448).На њему и3еолошко суFро:ној с:рани, Ра3екића су заменилиТривун Дракулић и каFе:ан Рајић. Нарочи:о је 3ос:а Fрос:ора уроману 3оTио Тривун, Tивши жан3армеријски Fо3наре3ник којије у новој 3ржави ос:ао Tез Fосла. У њему се Fреламају хао:ич-нос:, не3оумице, несналажење у новој си:уацији. Не Fоимајућисуровос: нове 3ржавне :воревине, он ну3и своје жан3армеријскоискус:во 3оне3авном 3руEу, коман3иру Винку Винце:ићу. Гле-3ајући у њеEа, међу:им, ви3ео је своју FроFас:: „По :им неFри-ја:ним Fлавим очима Тривун FреFознаје и 3оTро ви3и 3а Eа вишенема, 3а је њеEово Tило и Fрошло“ (ЋоFић, 1982, с:р. 213). Лу:а о3Винка, Ра3екића 3о Саве Љусине, не верујући у комунис:ичкуFроFаEан3у заје3ниш:ва и Tра:с:ва међу љу3има, наређује Fо3-мукло уTис:во хоџиноE сина 3а Tи, најза3, Fришао И:алијанимаи чак ус:ашама, иако се :оEа Eрозио: „О:ка3 је морао 3а се из Мра-чаја Fовуче у варош, осјећао је 3а је све Fошло наоFако и 3а сенеће 3оTро заврши:и. Он никако није моEао мирно Fролази:икрај ус:аша, као ш:о :о, Tар наоко, чини каFе:ан Рајић; Талијанису му Tили :уђи и 3алеки, Fа је чи:ав :ај живо: у вароши за њ TиоFрава мука“ (ЋоFић, 1982, с:р. 677).За разлику о3 То3ора, Гојко ЋуFур3ија је Tио 3алеко ви:алнијаFриро3а. „Весео, ничим несFу:ан, он је живио слоTо3но као F:и-ца, не хајући низаш:а на свије:у“ (ЋоFић, 1982, с:р. 132). Бежи иззароTљеничке колоне, уверен 3а се зло може FоTе3и:и и 3а је„свака влас: и сила, Fа макар како изEле3ала јака, иFак о3 земаљ-скоE :ијес:а, има своју :анку ни: и може 3а Tу3е и на3му3рена ина3јачана“ (ЋоFић, 1982, с:р. 21). Био је међу Fрвим ус:аницима,храTар, TезTрижан и ве3ар. У њеEовом Fлачу за Маркишом има и:уEе и Fоезије: „Плакао је, чини му се, и за ље:ом, и за сунцем, иза ус:реF:алим Tис:рим 3аном у коме више ника3 неће разEова-ра:и је3ан Гојко ЋуFур3ија и је3ан Маркиша Кр:инић. Ника3!…“(ЋоFић, 1982, с:р. 678–679)О3 женских ликова несумњиво је најTоље осве:љена Ка:ица,„која је заEуTила свој живо:ни Fу: и нашла Eа, FреFорођена уус:анку“ (ГлиEорић, 1959, с:р. 305). Мла3а, сама у све:у мушкара-ца, заљуTљена Fа ос:ављена, она као и Ан3рићева Аника Fос:ајесвачија и ничија, 3ок се није свр:ела ко3 Илије, Fо:реTнија онањему неEо он њој, 3а је самоћа Fосле њеEове смр:и оTзнани и онаFос:ане, како је Fриме:ила њена комшиница Есма, „је3на Fрава



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017214 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋи 3оTра жена, 3ушевна“ (ЋоFић, 1982, с:р. 280). ИFак се у ин:ер-Fре:ацији овоE лика чес:о Fре:ерује!14 ЗаTоравља се 3а је Tилас ус:ашама. [Доказ 3а су и кри:ичари Fо3леEали и3еолошкому:ицају.] Ако није Ра3екић, ако није То3ор, ако није Гојко, Урош – зна лисе уоFш:е ко је Eлавни јунак романа Пролом Бранка ЋоFића? – На-ро3! Наро3, разуме се. Оно EиTање, они ш:о су рекли :ек Fо којуреч (или нису ни :о); они FоTацани у јаму, реку или они у зTеEу узFланину. Сељаци…15 Најчешће, Tезимено мнош:во. Како 3руEа-чије 3а функционише роман колек:ива, наро3а, ус:анка?16 Акци-је маса…17Они су :о као с:ари Јован3ека који ка3 уEле3а 3а му је кућа за-Fаљена узвикне: – „Ено, о3е и моја кућа… Го:ово је – FроFа3еус:анак!“ (ЋоFић, 1982, с:р. 498) Или, ка3 То3оров 3е3а, ус:авши,Fриме:и „Tиће лијеF 3ан. Ора за коFање кукуруза“ и „Врућине ћеTи:и…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 9), а у с:вари ниш:а о3 :оEа, Tиће неш:осасвим 3руEо, с:рашна сенка на3 свим :им: „ус:ашки 3ани“, „ву-чија времена“, „мрка и закрвављена наFас: – ус:аше“ (ЋоFић,1982, с:р. 11). То је Маркишин с:риц, БлаEоје Кр:инић, Fлашљив3о зла TоEа, а он3а и лукав и снеTљив који не 3а за живу Eлаву сво-ју Fушку 3руEоме, крије је а сам је не узима у руке, све мислећи 3ајош није време за :о, а и Tојећи се 3а Eа не нађу с њом („Хм, ако меухва:е с Fушком, зна ми се, а овако… Tоље је 3а је она на сиEурном14 „Lik Katice koja je jedan od najdivnijih života u ovoj knjizi, jedan roman u začet-ku“ (Bogdanović, 1953, с:р. 281). – „Možda Ćopić u svojim mnogobrojnim pripo-vetkama ima i boljih likova od Katice; u Prolomu boljeg i celovitijeg nema“ (Pala-vestra, 1953, с:р. 130).15 „ПриFремајући се за Fисање, најFрије сам фиксирао ш:а ће ми, у најоFш:и-јим цр:ама, Tи:и са3ржај романа, њеEов циљ: 3а:и сељаш:во Босне у че:р-3есе:-Fрвој“ (ЋоFић, 1952, с:р. 3).16 „Ако се чи:алац у је3ном :рену:ку на3ао 3а ће Eлавна личнос: романа Tи:иТо3ор Бокан, у 3руEом ће :о Tи:и Гојко ЋуFур3ија, у :рећем неко :рећи, он-3а је уTрзо морао уви3е:и 3а је роман Tез Eлавне личнос:и, 3а је он у с:варироман колек:ива, наро3а, ус:анка, са свима елемен:има које :аква живо:нас:варнос: може Fружи:и“ (Новаковић, 1953, с:р. 363). 17 Роман наро3а, иако :а ка:еEорија не Fос:оји у романескном жанру: „Про-лом Tез и :руни сумње роман наро3а, ус:аласале масе, Tуне, кови:лац Fукау Fокре:у и вријењу, у акцији, јуришу, наFа3у и о3с:уFању Fре3 неFрија-:ељским нале:има.“ […] „…3а је роман Пролом не :олико роман Fоје3инач-них романескних јунака, о3 којих је иначе Eус:о са:кан, неEо 3оис:а романколек:ива, акције маса, њихове свијес:и, њиховоE резона и начина мишље-ња, […]“ (Трифковић, 1984/5, с:р. 14), „роман еFскоE замаха маса на Fозорни-ци ис:орије“ (Трифковић, 1984/5, с:р. 16).



КАД НАРОД ПРОГОВОРИ (РОМАН ПРОЛОМ БРАНКА ЋОПИЋА)ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋ 215мјес:у, а ја ћу се и Tез ње некако FроTави:и… Ко зна каква још вре-мена моEу нас:а:и, Fа Fушка може зла:а ваља:и“) (ЋоFић, 1982,с:р. 649). То је, за:им, Гојков с:риц, за:ечен на FраEу новоE 3ана: Бис:ро сунчано ју:ро Tез ије3ноE оTлачка, с лаким и Fрозир-ним Fлаве:нилом које је исFуњавало чи:ав Fрос:ор на3 Eлавом,не 3ајући неTу о3ређену 3уTину, сFокојно је засијало на3 селомTришући све ноћне TриEе и с:раховања. ЗаFљусну: веселим сја-јем, Гојков с:риц чис:о се Fос:и3и своје синоћне мало3ушнос:и.ПоEле3ај само, зар човјек чека некакво зло у овоме Tожјем мируи љеFо:и! (ЋоFић, 1982, с:р. 134)То су они „закукуљени љу3и“ и њихова „колеTљива извр3ава-ња и 3је:ињас:и Fокушаји 3а се извуку и ос:ану Fо с:рани“, („Манеће ли се :о некако Fреломи:и осим нас, некако, Tра:е, :ако…“)(ЋоFић, 1982, с:р. 268), с којима је о:реси:и С:ојан Кекић морао3а се на3му3рује. Кнез Кос:а који зна 3а не сме 3а зна. Као и Fо-зна:и ловац Ћурекана Кукрике, звани „Мечкар“, који Eовори 3ане зна, али се исFос:авља 3а зна. То је, за:им, она с:иска и вревасељака око великоE Tуре:а с ракијом изнена3а о:кривеноE у Fла-с:у сламе на освајачком Fохо3у Fрема вароши, ш:о је :рену:акнеслућеноE усхи:а Fијанаца, словенска и ренесансна слика јури-ша на Tлажено за3овољс:во оFијања.Или, Марко СкоTла који живећи на линији о3вајања, на „ничи-јој земљи“,18 мора 3а се Fокорава „свакој оружаној сили“, Fа Fре-ко 3ана, ка3а Eа Fосећују ус:аше, износи слику Ан:е Павелића(„Ај3е, Ан:е, не Tило :е, са3 је :воја смјена!“), а увече, ка3 Eа оTи-лазе Fар:изани, скрива је Fо3 орман („Ај3емо, Ан:е, 3анас :и јераније 3ошао ,фајрон:’“) (ЋоFић, 1982, с:р. 410-411). А ка3 му ко-ман3ан: Tа:аљона каже „и :и си ми неки СрTин!“ FоEурен, с:оје-ћи о3Eовори:“ Какав сам СрTин, велиш, какав ли?… Лако је срTо-ва:и Eоре у По3Eорини, међу :оликим 3руш:вом, али ов3је Fре3ус:ашким Tункером… По 3ану Eаз3е они, а Fо ноћи ви; свак је3емоју муку и свак виче ’Марко, крив си, Марко, лоFов си!’ Већ нисам не знам ни ко сам ни ш:а сам“ (ЋоFић, 1982, с:р. 412).Па оне жене које у лирском :ону Fо3сећају ухваћеноE ус:ашуМус:афу БоTића како је Tио ужасно зао: „– Сјећаш ли се, Мус:аFа,неFош:ени комшијо, како си моE ђевера резао у авлији Fо3 јаTу-ком, а он :е моли ко TоEа: ’Пус:и ме, вели, БоTићу, :ако :и…’ Па18 „Sudbina nesrećnog domaćina Marka Skoble, čija se kuća zatekla kraj neke pruge,u ničijoj zemlji, sadržava u malome gorku sudbinu čitave Bosne u ono vreme“(Palavestra, 1953, с:р. 128). У оно време… После свеEа ш:о се 3ешавало мирноTи моEло с:аја:и: у свако време!



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА ХLVII (4)/2017216 ДРАГОМИР Ј. КОСТИЋка3 си Fроћеро С:евкина Eове3а, се3моро о3је3ном?!… Ја3на мај-ко, Tројим ја…“ (ЋоFић, 1982, с:р. 503) Лирика, ка3 се лирици нај-мање на3ало.Или, онај узвик из Eомиле: „О, Fрокле:и СрTине, о:ац :е :вој ика3 си Fос:ао, увијек ли се нађе неко 3а :е узјаше!“ (ЋоFић, 1982,с:р. 525). Или, ка3 Николе:ина Бурсаћ уFозорава Tорце своје че:е: „Нека 3оTро зна:е и немој:е рећи 3а вам нијесам казао… Fази 3о-Tро и :и Пе:рарка… нека ми се још неко из че:е усу3и 3а нашу Tра-ћу Муслимане назове Турцима Fа ћу се ја с њим с:ара:…“ Али је случај у3есио 3а Tаш он, Fрви, Fрекрши :у заFовес:: Тек ш:о он заврши реченицу, ка3 је3на Eрана:а, коју чуше :ек у Fо-сље3њем :рену:ку, :ресну и ексFло3ира Fоврх саме вр:аче. Нико-ле:ина се муњеви:о Fружи Fо земљи, а он3а Fоново скочи, Tациљу:и: FоEле3 на за3имљену ивицу вр:аче и оFсова:– Пази Турака, мајку им лоFовску! (ЋоFић, 1982, с:р. 547)Као и он3а ка3 с:арина То3орина Мајкић-Ићановић слуша ку-вара који „аEи:ује о Tра:с:ву“ Fа му каже: „Причај :и :о, 3ије:е,:амо ком 3руEом, а ја имам свој Fојам“ (ЋоFић, 1982, с:р. 608-609).Па ка3 се Fрес:арели 3е3 Триво на уFозорење 3а Tежи, јер „е:оТурака!“ вра:и мислима у 3алеку Fрошлос:: „Гле, оFе: 3ошлооно ис:о: Fус:а исFревр:ана кућа, вриска и Fлач жена и Tлиско:урско Fушкарење“ (ЋоFић, 1982, с:р. 645). Или, онај FреоTражајмале Ћане ЧуEаљаве, „је3не :уFоуме 3ун3е FирEавих оTраза и Tи-јелих :реFавица“ (ЋоFић, 1982, с:р. 338), ка3 је ро3ила мушко 3е-:е. Како само Fисац оFисује њену Fосе:у рањеном коман3ан:уМилошу Ра3екићу: „Ђана је 3ошла већ у сам су:он, касни Fосје:и-лац који крије своју сиро:ињу и своју уTоEу милош:у“ (ЋоFић,1982, с:р. 655).На крају, :о су она „Мечкарева женска чеља3“, TаTа, 3ве с:аријежене и 3ве 3евојке, које иако „изнена3а изTуђене и уFлашене,зTијале се Fоре3 самоE FраEа и расFли:але косе 3а се, Fрема не-ком с:аром вјеровању, војсци не заFле:у Fу:и и 3а је у Tоју срећаFра:и“ (ЋоFић, 1982, с:р. 676). А расFли:але су косе, чарале, и3руEе 3евојке.Девојке, чеља3, наро3… То је оно ш:о чини еFоFеју ПроломБ. ЋоFића. Је3но о3 најау:ен:ичнијих 3ела са :емом из II све:-скоE ра:а у јуEословенској и срFској ли:ера:ури.
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