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АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ1УНИВЕРЗИТЕТ У КРАГУЈЕВЦУФАКУЛТЕТ ЗА ХОТЕЛИЈЕРСТВО И ТУРИЗАМ, ВРЊАЧКА БАЊАЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУСАЖЕТАК. У лингвистичкој теорији велика је пажња посвећена питању да ли је

граматичку категорију која указује на време које следи након сада-

шњег тренутка оправдано називати глаголским временом. У том погле-

ду, глагол will који учествује у образовању футура у енглеском језику

одавно привлачи пажњу аутора који покушавају да одговоре на питање

да ли је will обележивач глаголског времена или модалности, али се чи-

ни да коначни опште прихваћен одговор није понуђен. Стога смо се на

овај глаголски облик поново осврнули и размотрили понуђене ставове

уз употребу илустративних примера ексцерпираних из корпуса бри-

танског енглеског језика British National Corpus (BNC). У раду су размо-

трени најчешће навођени аргументи (концептуални аргумент, морфо-

лошки критеријум, дијахронијски аргумент, плурализам средстава за

изражавање будућности, полисемичност средстава и упаривање глаго-

ла will и would), као и становиште о футуру као неоспорном глаголском

времену. Приказано је, међутим, да аргументи базирани на семантич-

ким и формалним критеријумима, а посебно специфичан епистемич-

ки статус домена будућности, потврђују да футур у енглеском језику

пре представља модалну категорију која је само један члан комплек-

сног система и која поседује своје специфичне одлике које детермини-

шу употребу овог глаголског облика и тумачење исказа који га садржи.КЉУЧНЕ РЕЧИ: футур; енглески језик; глаголско време; модалност; фактуалност.1 aleksandra.radovanovic@kg.ac.rsРа0 је 3римљен 4. фе;руара 2018, а 3рихваћен за о;јављивање на сасGанку Ре0акције З;орникао0ржаном 14. марGа 2018.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)4 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋУВОД ГлаSолско време као еквиваленG ванлинSвисGичкоS хроноло-шкоS времена о0ређено је као „SрамаGикализовано изражавањелокације у времену“ (Comrie, 1985, сGр. 9). Изражавање Gем3орал-носGи, међуGим, 3рилично је сложено. На функционалном 3лануисGа формална сре0сGва моSу се корисGиGи за изражавање Gем-3оралних, ас3екGуалних и мо0алних значења, а сложеносG ин-Gеракције каGеSорија SлаSолскоS времена, ас3екGа и начина оSле-0а се на више језичких нивоа. НајизразиGија је, и3ак, 3риликомисказивања ;у0ућносGи. Осим GоSа, како су филозофи 3рво ука-зали, 3риро0е Gри Gем3орална 0омена (са0ашњосG, 3рошлосG,;у0ућносG) знаGно се разликују. Наиме, основно начело ин0еGер-минизма 3о коме је ;у0ућносG оGворен 0омен са ;ројним моSу-ћим алGернаGивама 0ирекGно указује на с3ецифичну 3риро0у;у0ућносGи и, сле0сGвено, на с3ецифичну 3риро0у језичкихсре0сGава којима се овај 0омен исказује.Уви0и о е3исGемолошкој разлици између ;у0ућносGи на је0-ној и 3рошлосGи и са0ашњосGи на 0руSој сGрани, о којој ће вишеречи ;иGи у 0аљем GексGу, нашли су о0јека у ра0овима GеоријскелинSвисGике. Још је Јес3ерсен (Jespersen, 1924, сGр. 260) исGакао 0ао ;у0ућносGи немамо исGо сазнање као о 3рошлосGи и 0а о њој Sо-воримо на нео0ређенији начин, Gе 0а су оGу0а језички изрази заисказивање ;у0ућносGи мање 0ефинисани и мање екс3лициGниу о0носу на оне којима исказујемо 3рошлосG. Касније овај сGав3ро0у;љује Лајонс (Lyons, 1977) у о3сежној Семан�ици GакођесмешGеној у оквире филозофије језика. ИзнеGи сGавови, међу-Gим, не смаGрају се о3шGе 3рихваћеним Gе 0олази 0о 0е;аGе у ко-јој ауGори GраSају за о0Sовором на 3иGање 0а ли је у линSвисGич-кој Gеорији морфосинGаксичку каGеSорију која указује на времекоје сле0и након са0ашњеS GренуGка о3рав0ано називаGи SлаSол-ским временом.2 У сGу0ијама различиGих Gеоријских оријенGа-ција, ауGори 0оказују 0а фуGур Gре;а 3осмаGраGи као мо0алну(н3р. Lyons, 1977) или 3ак као временску каGеSорију (н3р. Comrie,1985; Dahl, 1985), 3ри чему се размаGрања SоGово неизосGавноослањају на 3риро0у фуGура у енSлеском језику. То не зачуђујејер се за о0Sовором на 3иGање 0а ли 3осGоји фуGур у овом језикуGраSа већ више о0 је0ноS века (н3р. Curme, 1913).2 ПиGање сGаGуса фуGура оGворено је за размаGрања чак и језицима у којимаова каGеSорија није ;ила 3ре0меG рас3рава какав је ср3ски (в. Ра0овановић,2017а, 2017;).



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 5ГлаSол will који учесGвује у о;разовању фуGура у енSлеском је-зику о0авно 3ривлачи 3ажњу ауGора који 3окушавају 0а о0ре0ењеSово 0оминанGно значење, али и 0а формално о0ре0е њеSовуценGралну језичку функцију како ;и на о0Sоварајући начин ;иокласификован у оквиру SрамаGичкоS сисGема. МеђуGим, на осно-ву новије лиGераGуре можемо закључиGи 0а се 0е;аGа о Gоме 0али је консGрукцију will+infinitiv о3рав0ано називаGи SлаSолскимвременом ни не 3ри;лижава крају. Рецимо, ауGори 0ескри3Gив-них SрамаGика које се 3ојављују у ;лиским временским раз0о-;љима изражавају о3речне сGавове (у3. н3р. Huddleston & Pullum,2002 и Declerck, Reed & Capelle, 2006). Уз Gо, чини се и 0а се ауGорисве чешће залажу за анализу SлаSола will као о;ележивача фуGура(Salkie, 2010а, 2010b).З;оS GоSа смо решили 0а се на овај SлаSолски о;лик 3оновоосврнемо Gе 0а још је0ан3уG исGакнемо мо0алну вре0носG ове је-зички с3ецифичне каGеSорије. У ра0у 3олазимо о0 SрамаGичкоSсGаGуса SлаSола will, а 3оGом фуGур размаGрамо у о0носу на арSу-менGе 3онуђене Gоком 0е;аGе о фуGуру који сушGински указујуна с3реSу између изражавања ;у0ућносGи и мо0алносGи на вишејезичких нивоа. У свеGлу наве0ених арSуменаGа резимирамоценGрална сGановишGа о фуGуру у енSлеском језику. ИлусGраGив-ни 3римери који 3оGкре3љују размаGрања ексцер3ирани су изкор3уса ;риGанскоS енSлескоS језика British National Corpus (BNC) и,S0е је 3оGре;но, 3реузеGи из релеванGне лиGераGуре. 
СТАТУС ГЛАГОЛА WILLЧињеница 0а SлаSол will може 3ри3а0аGи 0вема каGеSоријама,мо0алносGи и SлаSолскоS времена, узрокује веома 3осе;ан сGаGускоји овај конGроверзни о;ележивач фуGура има у SлаSолској 3а-ра0иSми. ГрамаGикализовани екс3оненGи сисGема мо0алносGи у енSле-ском језику 0ео су ширеS ску3а 3омоћних SлаSола (auxiliary verbs).Осим о0лика које 0еле са 3омоћним SлаSолима be и have, осамценGралних мо0алних SлаSола 3осе0ује још шесG 0исGинкGивнихсинGаксичких својсGава (в. Palmer, 1990, сGр. 16, 201). Према фор-малним криGеријумима, SлаSол will неос3орно је члан мо0алноSсисGема, Gе има и семанGичка својсGва као и осGали чланови овоSску3а SлаSола. Ти3ично се 3овезује са волиGивном, Gј. 0инамич-ком мо0алношћу која се о0носи на 3оGенцијалносG ра0ње која



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)6 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ3ре0сGавља резулGаG с3ремносGи/вољносGи су;јекGа (Palmer,1990) као у 3римеру:1) I’ll see what we can do. (BNC: FUJ S_meeting)Како се исGе класе језичких сре0сGава, 3рвенсGвено мо0алнихSлаSола, корисGе за изражавање различиGих мо0алних значења,ни мо0ал will у Gом 3оSле0у не 3ре0сGавља изузеGак. У скла0у са3реовлађујућом 3о0елом на Gри основна Gи3а мо0алних значе-ња (н3р. Palmer, 1990), мо0ална семанGика SлаSола will о;ухваGа ие3исGемичка и 0еонGичка значења као у 3римерима 2) и 3) ре-с3екGивно: 2) He’ll be in his shop now, won’t he? (BNC: B0B W_fict_prose) 3) Tomorrow you will do alone the work you've been shown today,but under her supervision. (BNC: CK0 W_fict_prose)Наравно, у зависносGи о0 усвојеноS 3оSле0а на мо0алносG и Gи-3олоSију ове разуђене семанGичко синGаксичке каGеSорије, ауGо-ри размаGрају семанGику SлаSола will 3рименом различиGих Gер-минолошких решења. ИлусGрације ра0и, у Та;ели 1. 3риказанесу 0ве ре3резенGаGивне класификације значења и у3оGре;а овоSSлаSола у којима ауGори 3римењују различиGе 3рисGу3е ослања-јући се у већој или мањој мери на мо0алне конце3Gе и 3ојмове.SARKAR, 1998, PP. 95–96 SALKIE, 2010A, P. 192 ИЛУСТРАТИВНИ ПРИМЕР(И)фуGуралносG ;у0уће време It will rain in the morning, but the sun will shine later.John will soon realise what an idiot he's been.Between 6 and 7 I’ll be having my bath./ ;у0уће 3ерфекGивно време (Future perfect) It will have rained heavily by December./ намера We'll do the job as soon as we can.0инамичка мо0ал-носG волиGивносG I won't answer your questions, so don't try to make me.John will work one day and loaf the next.ТАБЕЛА 1: ЗНАЧЕЊА И УПОТРЕБЕ ГЛАГОЛА WILL



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 7У скла0у са 3рисGу3ом у Gра0иционалној лиGераGури, SлаSолуwill у 3рвој наве0еној у3оGре;и из Та;еле 1 3ри3исује се сGаGус3омоћноS SлаSола који улази у сасGав фуGура (future tense auxilia-ry). Тако 3осмаGрано, овај SлаSол (као и SлаSол shall) има искљу-чиву функцију реферирања на ;у0ућносG, а семанGички са0ржајSлаSолскоS о;лика о;ухваGа само Gем3орално значење као у 3ри-меру: 4) My driver’s licence will expire at the end of the month. (Declerck etal., 2006, сGр. 103)У Gом смислу, Sовори се о чисGом, Gеоријском фуGуру (purefuture tense), или неуGралном фуGуру (neutral future) (н3р. Kalogje-ra, 1971). Наве0ена Gерминолошка решења указују 0а SлаSол willфункционише на SоGово исGи начин као осGали 3омоћни SлаSоликоји учесGвују у о;разовању SлаSолских времена, или Gо чини ;а-рем у неким случајевима, ка0а несумњиво неуGрално указује на;у0уће 0оSађаје (н3р. Comrie, 1985, сGр. 44; Declerck et al., 2006,сGр. 103), Gе је 3осе;но корисGан ка0а ;у0ући 0оSађај зависи о0с3ољашњих околносGи (Kalogjera, 1971, сGр. 60). У случајевимаGзв. чисGих у3оGре;а, није 3рисуGан су;јекGиван сGав Sоворникас3осо;носG, Sенеричко значење каракGерисGична својсGва или ра0ње Oil will float on water.He'll sit in his room all day staring at the TV.а The French will be on holiday today.; 0ирекGиви у 3иGањима – учGиви захGеви и 3озиви Will you help me look for my purse?Will you come to supper on Friday?/ у3орне навике Peter will fight with Paul, whatever I do.No wonder you feel sick. You will eat chocolate all day long.е3исGемичка мо0алносG јака увереносG у исGиниGосG нечеSа (0е0укција, закључак, вероваGноћа) The match will be finished by now.Jean will have reached home by now./ кон0иционал – 3осле0ица If it rains again we'll have to cancel the match./ 3роGаза кон0иционала If the price will come down in a few months, it's better not to buy just yet.а Саркар (Sarkar, 1998) ово значење увршћује у 0инамичку мо0алносG. ; За разлику о0 ове класификације коју 3римењује Саркар (1998), већина ауGора наво0иу3раво овај 3ример за илусGрацију значења е3исGемичке мо0алносGи. ТАБЕЛА 1: ЗНАЧЕЊА И УПОТРЕБЕ ГЛАГОЛА WILL



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)8 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ3о Gоме шGо се не 3реноси значење имања воље су;јекGа или оче-кивања (Declerck et al., 2006, сGр. 102–103).РазличиGа неGем3орална, Gј. мо0ална, значења SлаSола will сесмаGрају секун0арним/ 3ериферним значењима, о0н. им3лика-Gурама које се моSу јавиGи ка0а SлаSол не реферира на ;у0ућносG(Declerck et al., 2006; Salkie, 2010a). Уз Gо, исGиче се и разлика изме-ђу чисGоS фуGура на је0ној сGрани, и мо0алноS, о;ојеноS или им-3озиционалноS фуGура на 0руSој сGрани (н3р. Kalogjera, 1971;Sharwood Smith, 1974). У случају им3озиционалноS фуGура Sовор-ник уво0и ;у0ући 0оSађај или сGање указујући на мо0алну о;оје-носG 3омешану са ;у0ућношћу 3ри чему намеGање, изрицањемо0алносGи у изјави 3ре0сGавља намеру, у3уGсGво, о;ећање,о0луку (Sharwood Smith, 1974, сGр. 93). Како се мо0ална значењаSлаSолу лако моSу 3ри3исаGи у исказима са анимаGним су;јек-Gима, чисG фуGур се Gи3ично илусGрује исказима у којима су;је-каG није волиGивни аSенс 3о3уG 3римера 4).Осим семанGичких 3арамеGара, разлика између реализацијаморфеме размаGрана је и у о0носу на SрамаGичке криGеријумекоји су формулисани са циљем 0а се ем3иријски 3рикажу начи-ни на које се чисG фуGурски SлаSол, Gем3орални SлаSол, о0н. Sра-маGичко willf(uture) може разликоваGи о0 willm(odal). Пре0ложенесинGаксичке криGеријуме можемо резимираGи на сле0ећи на-чин:– ЕфекаG 3асивизације (н3р. Palmer, 1974, сGр. 108). Док willf ис-3ољава неуGралносG у о0носу на сGање SлаSола (voice-neutral-ity), Gо није случај ко0 willm са волиGивним значењем. Међу-Gим, овај криGеријум не 3ре0сGавља лакмус GесG јер је и е3и-сGемички у3оGре;љен SлаSол will Gакође неуGралан у о0носуна сGање (Sarkar, 1998, сGр. 99).– ГлаSоли willf и shallf међусо;но су заменљиви ка0а су у3о-Gре;љени Gем3орално 3ри 3асивизацији и 3ре;ацивању ре-ченице у ин0ирекGни Sовор.– За разлику о0 волиGивноS willm, willf не може се јавиGи у за-висним if клаузама (Comrie, 1985, сGр. 48; Okamura, 1996,сGр. 41). С3орно је, међуGим, 0а ли се и овај начин може узеGикао о0ређујући криGеријум (в. Sarkar, 1998, сGр. 101).– Мо0ификација са а0вер;ијалом са0ашњеS времена. СмаGрасе 0а willm може колоцираGи са о;ележивачем са0ашњеS вре-



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 9мена, н3р. а0вер;ом now, 0ок willf не може. МеђуGим, у 3ри-меру 5) will јасно указује на ;у0ућносG, Gе се и овај криGе-ријум 0ово0и у 3иGање.5) The vase will now be auctioned in Dorchester next month (BNC: CH6W_newsp_tabloid)
ДЕБАТА О ФУТУРУ КОНЦЕПТУАЛНИ АРГУМЕНТПолазећи о0 начина конце3Gуализације времена, у линSвисGич-кој Gра0ицији оно се 3ре0сGавља као је0но0имензионална не3о-враGна 3рава линија на којој Gачка са0ашњеS GренуGка (t0)3 о;у-хваћена 0оменом са0ашњосGи, раз0ваја 3рошло о0 ;у0ућеSвремена. Овакав линеаран 3риказ им3лицира 0а су 3рошлосG и;у0ућносG је0наки 0омени, међусо;но симеGрични у о0носу на0еикGички ценGар. МеђуGим, ком3ликован коSниGивни и онGо-лошки сGаGус који 3ре0сGавља основу е3исGемолошке разликеизмеђу ;у0ућносGи на је0ној и 3рошлосGи и са0ашњосGи на 0ру-Sој сGрани основ су каGеSоријалне асимеGрије која 0аље узрокујеразличиGа Gумачења, али и каGеSорисања, њихових језичких из-раза.Нај3ре, 0оSађајима који се још увек нису о0иSрали, није моSућени 0ирекGно ни ин0ирекGно 3рисGу3иGи. ПошGо 3осGоје само уо;лику имаSинације, можемо их је0ино замишљаGи, 3ланираGи,очекиваGи са мање или више сиSурносGи 0а ће се реализоваGи.Свакако, о њима ни не можемо имаGи сазнање као о 3рошлим,или са0ашњим 0оSађајима. Како ;у0уће време још увек није на-сGу3ило, ;у0ући 0оSађаји не чине, или још увек не чине, сасGавни0ео реалносGи које уGврђује њихова Gем3орална реализација.Њима се сGаGус реалносGи не може 3ри3исаGи јер о њиховом 3о-сGојању нема никаквоS GраSа, шGо 0ово0и и 0о 3ро;лемаGичноSфилозофскоS 3иGања како 3осмаGраGи ;у0ућу чињеницу. Уз Gо,са сGановишGа лоSике, искази о 3рошлосGи моSу ;иGи или исGи-ниGи или неисGиниGи у време Sовора, 0ок искази у вези са ;у0ућ-ношћу у време Sовора не моSу ;иGи окаракGерисани ни као исGи-ниGи, ни као неисGиниGи, већ као нео0ређени у 3оSле0у исGини-Gосне вре0носGи (Lyons, 1977, сGр. 820).3 Ова Gем3орална нулGа Gачка 3ре0сGавља 0еикGички ценGар ја-са0а-ов0е.



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)10 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋУ линSвисGичким сGу0ијама исGичу се неизвесносG и нео0ре-ђеносG као инхеренGна својсGва ;у0ућносGи (н3р. Comrie, 1985,сGр. 43; Jespersen, 1924, сGр. 265), а сле0сGвено и 3ре0икGивни ка-ракGер језичких сре0сGава. У3раво 3ре0икGивносG као неминов-на значењска ком3оненGа фуGура узрокује моSуће увршћивањеовоS SлаSолскоS о;лика у мо0алну каGеSорију. Како 3римећујеЛајонс (Lyons, 1977, сGр. 677), ;у0уће SлаSолско време 0елимичноје Gем3орално, а 0елом мо0ално 3о Gоме шGо је Gај елеменаG увекукључен. На исGицање 0уалне семанGике фуGура наилазимо и уGи3олошким сGу0ијама. Дал (Dahl, 1985, сGр. 103) 3римећује 0а ћесе реченица која се о0носи на ;у0ућносG SоGово увек разликоваGиу 3оSле0у мо0алносGи о0 реченице која не указује на овај 0омен,а Бај;ијева и сара0ници (Bybee, Perkins & Pagliuca, 1994, сGр. 280)закључују 0а је фуGур мање Gем3орална каGеSорија, а више каGе-Sорија налик мо0алносGи оријенGације 3рема аSенсу и е3исGе-мичкој мо0алносGи са значајним Gем3оралним им3ликаGурама. МОРФОЛОШКИ КРИТЕРИЈУМ Број SрамаGички о;ележених Gем3оралних о0носа и израза3ре0сGавља језички с3ецифичну о0лику. Ма0а већина Gра0ицио-налних о0ређења 3олази о0 3реG3осGавке 0а сви језици 3осе0ујуGри3арGиGивне сисGеме засноване на SрамаGикализацији GриGем3орална 0омена, кренемо ли о0 морфосинGаксичкоS нивоа3о0ела на Gри SлаSолска времена не чини се о3рав0аном. У мор-фолошком смислу Gвр0ња 0а језик 3осе0ује фуGур значи 0а Gај је-зик 3осе0ује морфолошки о;ележени SлаSолски о;лик који се о0-носи на ;у0ућносG. Међујезички 3осмаGрано, фуGур 3ре0сGављаје0ну о0 Gри најчешће морфолошки о;ележене каGеSорије, али се;у0уће SлаSолско време мање 0осле0но о;ележава о0 изражава-ња 3рошлоS времена (Dahl, 1985, сGр. 105–109).ПиGање ;роја чланова сисGема SлаSолских времена зависи за-3раво о0 самоS 0ефинисања SлаSолскоS времена. Ако SлаSолсковреме о0ре0имо као SрамаGичку каGеSорију Gи3ично означенуSлаSолском флексијом, Gа0а је очиSле0но 0а 3осGоје само 0ва Sла-Sолска времена у енSлеском језику, са0ашње и 3рошло време,заGо шGо само она 3осе0ују разлику која се изражава морфоло-шки4. Како SлаSол не може имаGи флекGивни насGавак за ;у0ућевреме (Biber, Johansson, Leech, Conrad & Finegan, 1999, сGр. 153), се-манGичко GројсGво 3рошлосG, са0ашњосG, ;у0ућносG, неје0нако4 На 3ример I go home у о0носу на I went home.



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 11је 3о0ељено на 3рошле и не3рошле каGеSорије за 3оGре;е SлаSол-скоS времена (Quirk, Greenbaum, Leech & Svartvik, 1985, сGр. 177).СGоSа фуGур не Gре;а класификоваGи као формалну каGеSоријувећ овај о;лик Gре;а уврсGиGи у консGрукције које моSу изража-ваGи семанGичку каGеSорију ;у0ућеS времена (Quirk et al., 1985,сGр. 176) јер за разлику о0 неких језика који 3осе0ују Gри3арGи-Gивни сисGем SлаSолских времена, енSлески језик не 3осе0ује ;у-0уће време SлаSола (Huddleston & Pullum, 2002, сGр. 56). Дакле, ен-Sлески језик 3осе0ује ;инарни сисGем ;азиран на разлици изме-ђу 3рошлосGи и не-3рошлосGи 3ри чему 0омен не-3рошлосGио;ухваGа сваки SлаSолски о;лик који није морфолошки о;ележенза 3рошлосG.МеђуGим, флекGивно оSраничење важи 3рвенсGвено за а3со-луGно време (Comrie, 1985, сGр. 36) које је 0ирекGно 0еикGичковреме. У случају релаGивних времена, чесGо се 3римењује ширеSрамаGичко о0ређење 3рема коме се 3ерифрасGични SлаSолскио;лик Gакође смаGра SлаSолским временом. ДИЈАХРОНИЈСКИ АРГУМЕНТ Докази ем3иријских 0ијахронијских сGу0ија (Bybee et al.,1994;Dahl, 1985) указују 0а се сре0сGва за изражавање ;у0ућносGи моSуразвиGи из ;ројних извора, а најчешће из лексичких или мо0ал-них елеменаGа, шGо је још Јес3ерсен (Jespersen, 1924, сGр. 261–262)3римеGио. ГлаSол will 3оGиче о0 3раSерманскоS 3унозначноS Sла-Sола willan који је 3рво;иGно имао значење желе�и, има�и на уму0а, или намерава�и. Временом је 3о3римио улоSу мо0алноS Sла-Sола, а за изражавање ;у0ућносGи корисGио се још у сGароенSле-ском језику.У скла0у са 3осGулаGима о развоју SрамаGичких о;лика (Bybeeet al., 1994), фуGур у енSлеском језику 3раGи је0носмерну 3уGањуразвоја о0 мо0алиGеGа оријенGације 3рема аSенсу који 3очиње о0жеље, и Gо: ЖЕЉА>ВОЉНОСТ>НАМЕРА>ПРЕДВИЂАЊЕ (BYBEE ET AL., 1994, СТР. 256).Како SрамаGикализација 3о0разумева 0ијахронијски 3роцескроз који лексичке речи Sу;е свој независни сGаGус и 3реузимајуSрамаGичка значења, као најисGакнуGији 3арамеGар SрамаGика-лизованосGи узима се морфолошка оSраниченосG: морфолошкио;ележени о;лици 3ојављују се у касним фазама SрамаGикализа-ције. Како ви0имо, SрамаGикализација фуGура у енSлеском јези-



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)12 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋку није завршена шGо је у ;лиској вези са 3реGхо0ним арSумен-Gом. ПЛУРАЛИЗАМ СРЕДСТАВА ЗА ИЗРАЖАВАЊЕ БУДУЋНОСТИ У ;ројним језицима ;у0ућносG се може изразиGи у3оGре;омвише о0 је0ноS SлаSолскоS о;лика (Bybee et al., 1994, сGр. 243).5 ОвајсисGем у енSлеском језику о;ухваGа сле0еће морфосинGаксичкео;лике:– мо0алне SлаSоле will shall 3раћене 3росGим, 3роSресивнимили 3ерфекGивним инфиниGивом (Gзв. Future Simple / Progres-sive / Perfect Tense);– 3олумо0але и мо0алне и0иоме: be going to, be about to и be to; и– са0ашња SлаSолска времена: 3росG 3резенG и са0ашњи 3ро-Sресив.Ова алGернаGивна језичка сре0сGва нису у 3оG3уносGи замен-љива, а семанGичке разлике се моSу окаракGерисаGи на различи-Gе начине (в. Bergs, 2010).ПОЛИСЕМИЧНОСТ СРЕДСТАВА За о;ележиваче фуGура у3ечаGљиво је 0а су чесGо 3олифункцио-нални или 3олисемични, а 0а је исказивање ;у0ућносGи самоје0на о0 њихових у3оGре;а (Bybee et al., 1994, сGр. 244). Како 3ри-мери 1)–4) илусGрују, SлаSолу will моSу се 3ри3исаGи различиGазначења која није увек моSуће 3рецизно уGвр0иGи, 3осе;но ка0асе исказ 3осмаGра независно о0 конGексGа у3оGре;е, као шGо јеслучај са 3римером:66) We will get these bastards, we will. (BNC: CH6 W_newsp_tabloid)У Gом 3оSле0у, разликујемо 0ва 3рисGу3а. У скла0у са моносе-манGичким 3рисGу3ом, SлаSол will има је0но језSрено или је0ин-сGвено значење очиSле0но у свим конGексGима у3оGре;е.7 Према3олисеманGичком 3рисGу3у (н3р. Lyons, 1977, Palmer, 1990), саSо-ворник Gумачи исказ ослањајући се на 3оказаGеље које ну0и кон-5 ГрамаGичка сре0сGва 3ре0сGављају само је0ан о0 начина за изражавање ;у-0ућносGи. То се може 3осGићи и различиGим лексемама и 3раSмаGичкимизразима. 6 У овом случају је Gешко, ако не и немоSуће, 3рецизно о0ре0иGи 0а ли је речо 0инамичком или фуGуралном значењу.



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 13GексG и инференцијално расуђивање са циљем 0а о0ре0и којезначење SлаSола will Sоворник намерава 0а сао3шGи. У оквируовоS 3рисGу3а 3реовлађује сGав 0а је фуGурално значење изве0е-но из мо0алне семанGике SлаSола will.УПАРИВАЊЕ ГЛАГОЛА WILL И WOULDПрема арSуменGу о исGоријском у3аривању SлаSола will и wouldони чине 3ар 3резенG/3реGериG је0не исGе лексеме 3ри чемуwould и синхронијски и 0ијахронијски 3ре0сGавља 3ан0ан SлаSо-ла will (н3р. Sarkar, 1998). Како су 3рошле форме мо0ала GенGаGив-но у3оGре;љене 3осе;но значајне за е3исGемичке мо0але (Palm-er, 1974, сGр. 127), 3осGавља се 3иGање 0а ли и у овом случајуможемо у3оGре;иGи 3рошлу форму ра0и GенGаGивносGи. При-мер из кор3уса 3оказује 0а се и would може у значењу „некаквоSсне;ивања”8 у3оGре;иGи умесGо SлаSола will 3риликом рефери-рања на ;у0ућносG:7) The names will not be announced until next month. Later next yearpatients in general hospitals will be also tested…. The sample wouldbe stored on a culture plate… (BNC: AAC W_newsp_brdsht_nat_report)Како 3ример 3оказује, SлаSоли will и would SоGово се налазе усло;о0ној варијацији, а would не изражава никакву врсGу усло-вљеносGи која је исказана конGексGом, ниGи указује на ха;иGуал-ни ас3екG, већ само на релаGивну моSућносG ;у0ућеS 0оSађаја,3ри чему се сGав Sоворника 3рема моSућносGи разликује о0 сGаваизраженоS SлаSолом will. 7 У лиGераGури се све чешће наилази на 3ре0лоSе унифициране семанGикеSлаSола will. На 3ример, Саркар (Sarkar, 1998) размаGра значења овоS SлаSолаи закључује 0а је у сваком 3римеру у3оGре;е SлаSол will исGовремено и мо-0ал и морфема SлаSолскоS времена исGовремено, а 0а је њеSово значење је0-нако з;иру мо0алносGи 3ре0икције и морфолоSије са0ашњеS времена(Sarkar, 1998, сGр. 113). 8 Значење some diffidence Палмер (Palmer, 1974, сGр. 127) 3ре3ознаје у случајуу3оGре;е 3рошлих форми мо0ала can и may умесGо са0ашњих. 



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)14 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋЦЕНТРАЛНА СТАНОВИШТАФУТУР КАО ТЕМПОРАЛНА КАТЕГОРИЈАПрема овом 3рисGу3у SлаSол will је 3омоћни SлаSол који служи заSрађење фуGура који има искључиво Gем3оралну у3оGре;у и зна-чење (н3р. Salkie, 2010a, b) или 3осе0ује и секун0арне мо0алнеу3оGре;е и 3ризвуке (н3р. Comrie, 1985; Dahl, 1985; Declerck et al.,2006).ЗаSоворници овоS Sле0ишGа конце3Gуални арSуменG не сма-Gрају вали0ним за 0овођење сGаGуса фуGура у 3иGање. Наиме,овај арSуменG о0носи се на инхеренGна својсGва реалноS свеGа, Gесе може смаGраGи чињеницом о свеGу шGо не значи 0а 3ре0сGа-вља и чињеницу о језику, и сGоSа се смаGра конце3Gуалним неар-SуменGом (н3р. Salkie, 2010а). У Gом смислу, ни разлика у 3оSле0уфакGуалносGи између исказа о ;у0ућносGи у о0носу на исказе о3реосGала 0ва 0омена није значајна (в. Ра0овановић, 2017;, сGр.125). НефакGуалносG исказа о ;у0ућносGи Салки (Salkie, 2010b,сGр. 1796) екс3лициGно о0;ацује наво0ећи 0а нема разлоSа ком-3ликоваGи семанGику SлаSола will само з;оS GоSа шGо је ;у0ућ-носG неизвесна. Уз Gо, ни 3ре0икGивна ком3оненGа значења којуисказ о ;у0ућносGи мора са0ржаGи не уGиче на сGав 3рема фуGу-ру. ШGавише, врло чесGо се чисG фуGур изје0начава са 3ре0виђа-њем, 3а се Sовори о 3ре0икGивном фуGуру као о је0ној о0 0веосновне каGеSорије 3росGоS фуGура (н3р. Sharwood Smith, 1974,сGр. 95).АрSуменG о 3олисемичносGи, Gакође, није релеванGан. Ка0а јереч о мо0алним значењима, заSоворници фуGура волиGивно зна-чење SлаSола will најређе 0ово0е у 3иGање. Оно се смаGра за0ржа-вањем значења о0 лексичкоS 3орекла речи које се може акGиви-раGи у 3равим конGексGима (Salkie, 2010b, сGр.1796) шGо 0оказујеи чињеница 0а осGале консGрукције у енSлеском језику немајуову нијансу значења (Bybee et al., 1994, сGр. 255). ОGу0а Салки(Salkie, 2010a, сGр. 191–195) SлаSол will не смаGра ;лиским осGалимчлановима мо0алноS ску3а на основу семанGичких криGеријума.Ма0а 3ризнаје 0а мо0алним Gре;а смаGраGи е3исGемичко значе-ње, смаGра 0а Gо није 0овољно 0а ;и се овај SлаSол 3осмаGрао каомо0ал, 3рвенсGвено з;оS фреквенције у3оGре;е. Је0инсGвено,нормаGивно Gумачење SлаSолскоS времена чесGо није моSуће јерсва SлаSолска времена 3осе0ују основно значење, али 3реузима-



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 15ју и 0ериваGивна секун0арна значења (н3р. Comrie, 1985, сGр. 18),Gе фуGур у енSлеском језику 3ре0сGавља SрамаGичко време чијеје 3римарно значење о0ређивање моменGа сиGуације након Gре-нуGка у са0ашњосGи, а које 3осе0ује и нека 0руSа секун0арна зна-чења (Comrie, 1985, сGр. 43).ГрамаGичка хеGероSеносG Gакође нема значаја за сGав 3ремафуGуру. МеђуGим, може се 3осGавиGи 3иGање зашGо у3раво оваконсGрукција заслужује сGаGус SлаSолскоS времена (Jespersen,1924, сGр. 50) и 0а ли 3осGоји ије0ан 0о;ар разлоS зашGо ;и се ;илокоје о0 сре0сGава из0војило као ;у0уће SлаSолско време (Palmer,1974, сGр. 37). Чини се 0а је учесGалосG у3оGре;е ценGрални ра-злоS. Како 0окуменGују кор3усне сGу0ије, за лоцирање 0оSађаја у3ерио0у након GренуGка Sовора најчешће се корисGи will +inf.Осим GоSа, за3ажање 0а се SлаSол will 3ојављује 0алеко чешће о0осGалих ценGралних мо0ала (Biber et al., 1999) наво0и Салкија(Salkie, 2010a, сGр. 197) на закључак 0а је разлоS Gоме у3раво GошGо овај SлаSол изражава ;у0уће време. Наре0на 3оGвр0а фуGурау енSлеском налази се у чињеници 0а већина сре0сGава, за разли-ку о0 will+inf, не изражава ;у0ућносG ;ез о0SоварајућеS а0вер;ија-ла у исказу или о0SоварајућеS конGексGа, као и 0а се не моSу ком-;иноваGи са свим SлаSолима (н3р. Declerck et al., 2006). Осим GоSа,за разлику о0 мноSих сре0сGава, је0ино чисG фуGур може укази-ваGи на ;у0ућносG која се замишља као о0војена о0 са0ашњосGи(Okamura, 1996, сGр. 40).Према овом сGановишGу, у3оGре;ом фуGура Sоворник износиGвр0њу 0а о0ређени 0оSађај 3осGоји у ;у0ућем свеGу који нијемо0ални, није моSући свеG, већ реални свеG који ће се као GакавреализоваGи. Тиме 0олазимо 0о конце3Gа ;у0уће верификације,SоGово 0ефинишућеS криGеријума: Gем3орална семанGика 3ри-3исује се (неуGралним) изјавама о неком ;у0ућем 0оSађају којисе може 3ровериGи у о0ређено време у ;у0ућносGи (Bergs, 2010,сGр. 223). На Gај начин 3ример 8а) смаGрао ;и се неуGралном изја-вом о 0оSађају која ће ;иGи исGиниGа у о0ређеном времену наконGренуGка Sовора шGо се ускоро може и 3ровериGи – у Gом о0ређе-ном 3ерио0у у ;у0ућносGи анализе или јесу 0осGу3не или нису.8а) The analysis of much larger numbers of patients will soon bepossible in this multicentre trial. (BNC: HWV W_ac_medicine)Како наво0и Комри (Comrie, 1985, сGр. 44), Gакво 3роверавањеније моSуће ако се у исказу у3оGре;и не0восмислени мо0ал. У



ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)16 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋскла0у са Gим, 3ример 8;) 3ре0сGавља Gвр0њу о моSућем свеGу укоме су анализе моSуће. 8;) The analysis of much larger numbers of patients may soon bepossible in this multicentre trial. ИсGиниGосна вре0носG исказа не може се 3роцениGи 3осма-Gрањем 0а ли су анализе моSуће, или не, јер су и 3рисусGво и о0-сусGво моSућносGи ком3аGи;илни са may be possible. ФУТУР КАО МОДАЛНА КАТЕГОРИЈАУ скла0у са размоGреним арSуменGима, фуGурално значењеwill+inf. 3осмаGра се као је0но о0 различиGих мо0алних значењамо0ала will које се ис3ољава у зависносGи о0 конGексGа у3оGре;е.Ово Sле0ишGе 3римарно је ;азирано на конце3Gуалном арSумен-Gу који указује на с3реSу Gем3оралних и мо0алних елеменаGа уфуGуру, као и 0а се исказима о овом 0омену не може 3ри3исаGини факGивносG ни факGуалносG. У случају изражавања ;у0ућно-сGи можемо SовориGи само о 3ре0икцијама, а 3ре0икција је мо-0ални 3ојам. У Gом смислу, искази о ;у0ућносGи су нефакGуалнии укључују у различиGој мери су;јекGивни су0 о вероваGноћи ре-ализације ;у0ућеS 0оSађаја. ПошGо исказивање ;у0ућносGиумноSоме зависи о0 самоS Sоворника и о0 њеSовоS сазнања и 3ер-це3ције свеGа, 3ри изражавању ;у0ућносGи 0олази 0о 0о0авања0о0аGноS семанGичкоS са0ржаја који наSовешGава о0нос или ми-шљење Sоворника о ;у0ућем 0оSађају, шGо у језику 0ово0и 0о (су-;јекGивне) мо0ализације исказа. У Gом смислу, искази о ;у0ућ-носGи изражавају о3ре0ељеносG Sоворника 3рема ;у0ућем0оSађају (Ра0овановић, 2017;, 133). СGе3ен увереносGи Sоворникау реализацију 3ро3озиционоS са0ржаја налази се у основи е3и-сGемичке мо0алносGи, Gе је веза између (су;јекGивне е3исGемич-ке) мо0алносGи и изражавања ;у0ућносGи мож0а 0овољно очи-Sле0на, ;ез о;зира на арSуменGе засноване на SрамаGичкојсGрукGури ма коS о0ређеноS језика (Lyons, 1977, сGр. 816).ОGу0а је свако Sоворење о ;у0ућносGи мо0ално о;ојено у ра-с3ону о0 SоGово чисGоS Gем3оралноS 0о изразиGих мо0алних зна-чења. При3исивање значења 0инамичке мо0алносGи, као и е3и-сGемичке мо0алносGи у ужем смислу, Gј. 3ре0икаGа;илносGи, ис-казима са овим о;ликом 0овољно је јасно, али се 3осGавља3иGање како чисG фуGур укло3иGи у овај Gеоријски оквир. СаSла-сно 3ре0лоSу КоуGцове (в. Coates, 1983, сGр. 177–183), исказе са Gзв.чисGим фуGуром Gумачимо у Gерминима е3исGемичкоS значења



ЈОШ ЈЕДАН ОСВРТ НА ФУТУР У ЕНГЛЕСКОМ ЈЕЗИКУАЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋ 173ре0икGивносGи.9 СGоSа 3римере у3оGре;е SлаSола will 3осмаGра-мо као инференцијалне е3исGемичке закључке о ;у0ућим 0оSа-ђајима којима се моSу 3ри3исаGи различиGи сGу3њеви извесно-сGи (укључујући и највиши сGе3ен вероваGноће, о0н. сиSурносG).У Gерминима лоSике, њима су о;ухваћене и 3ро3озиције које Sо-ворник смаGра нужно исGиниGим, 3о3уG 3римера 9), а које су ;а-зиране на знању Sоворника и као Gакве различиGе о0 факGуалнихисGиниGих изјава.9) Davies, who will be 33 next month… (BNC: A8N W_newsp_tabloid)СиSурносG у 3оSле0у очекиване реализације 0оSађаја у ;у0ућ-носGи у случају овоS и сличних исказа не указује на конце3G фак-GуалносGи исказа, већ 3ре0сGавља висок ниво сиSурносGи/увере-носGи у случају е3исGемичкоS су0а (Ра0овановић, 2017;, сGр. 134).У овом 3римеру SлаSол will се 3ри;лижава функцији 3омоћноSSлаSола, а искази 3о3уG овоS се 3ри;лижавају асерGивним иска-зима јер их је моSуће свесGи на исказ о Gоме шGа ће нео3хо0но;иGи случај у ;у0ућносGи, али им се, међуGим, факGуалносG неможе 3ри3исаGи. ЗАКЉУЧАК ПиGање о3рав0аносGи фуGура у линSвисGичкој Gеорији значајнаје Gема која 0еценијама 3ривлачи 3ажњу ауGора, 3рвенсGвено ан-SлисGичке 3ровенијенције. У Gом 3оSле0у, SлаSол will је 0осGа ис-3иGиван. ПрисуGна су, међуGим, о3речна Sле0ишGа о семанGициовоS SлаSола, а Gиме и сGаGусу фуGура. У ра0у смо размоGрилинајчешће навођене арSуменGе који указују на мо0алну семанGи-ку ове језички с3ецифичне каGеSорије. Приказано је 0а се фуGурсинGаксички и функционално разликује о0 осGалих SлаSолскихвремена у енSлеском језику јер: – није морфолошки о;ележено SлаSолско време;– SрамаGикализација овоS SлаSолскоS о;лика који се развио излексичкоS SлаSола није завршена;– није је0ино SрамаGичко сре0сGво које служи за у3ућивањена временски 0омен, сGоSа није ни о;авезно сре0сGво за из-ражавање ;у0ућносGи;– је 3олисемичан SлаSолски о;лик чију 3римарну функцију(Gем3оралну или мо0алну) није лако разSраничиGи.9 За 0еGаљније размаGрање 3ре0икGивносGи као е3исGемичкоS значења, 3о-Sле0аGи Ра0овановић (2017;, сGр. 127–128). 
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ЗБОРНИК РАДОВА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА XLVIII (1)20 АЛЕКСАНДРА М. РАДОВАНОВИЋALEKSANDRA M. RADOVANOVIĆUNIVERSITY OF KRAGUJEVAC,FACULTY OF HOTEL MANAGEMENT AND TOURISM, VRNJAČKA BANJASUMMARY ENGLISH FUTURE TENSE REVISITEDTense is the typical grammatical marker of the semantic categoryof temporality. However, there is rarely a clear-cut distinctionamong temporal, aspectual and modal meanings. As tense andmodality are closely related and greatly intertwined in the case offuture time reference, the theoretical status of the future tense hasbeen the object of a long-standing debate. In this regard, the peren-nial question Has English a Future Tense? has attracted considerableattention. Although will clearly belongs to the modal system, it hasbeen subjected to twofold treatments: either as a marker of modalityor a marker of the future tense. Yet, the debate is far from coming toan end. Therefore, we have set out to reinvestigate the status of thistense form with the aim to emphasise its modal character. We revised the commonly discussed objections against the view ofwill as a future tense auxiliary summarised as follows:– Conceptual argument. Human cognition and the complicatedontological status of future events give rise to fundamental epis-temological differences between the future on one side and thepast and present on the other.– Formal argument. English is a clear example of the language witha grammaticalised past vs. non-past opposition as it does nothave morphologically marked future tense. – Diachronic argument. The evidence on the origin and develop-ment of the future tense provides further support to the claimthat the future tense is a matter of modality. Will has developedfrom a lexical verb with the meaning want and the future tense isnot a fully grammaticalised verbal form. – Pluralism of the devices. Future time reference is highly hetero-geneous area in English and includes: modal auxiliaries,semi-modals and modal idioms, and present tense forms. – Polyfunctionality of the future tense. It is a polysemic verbalform that renders all three types of central modal meanings: dy-namic, deontic and epistemic. – Will and would pairing.  
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