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УНИВЕРЗИТЕТ У НИШУ
ФИЛОЗОФСКИ ФАКУЛТЕТ
ДЕПАРТМАН ЗА СРПСКИ ЈЕЗИК

О АКЦЕНАТСКИМ КАРАКТЕРИСТИКАМА 
СРПСКИХ ГОВОРА У БАНАТСКОЈ КЛИСУРИ 

(ДИВИЧ)

САЖЕТАК. На основу теренских истраживања обављених на територији Банатске

(Дунавске) клисуре у Румунији, у месту Дивич, прикупљен је материјал

који је послужио за анализу прозодијских карактеристика говора Ди-

вича. У овом раду биће приказане акценатске карактеристике ‒ инвен-

тар и дистрибуција прозодема у поменутом говору. Такође, биће утвр-

ђен однос према суседним, описаним говорима. Резултати истражива-

ња показују да је једна од најизразитијих карактеристика овог говора

староштокавски тип акцентуације, тј. новији троакценатски систем из-

веден из староштокавског двоакценатског инвентара.

КЉУЧНЕ РЕЧИ: српски говори у Румунији; Румунски Банат; прозодија; акценатски си-

стем.

1. Уво'. Насеље Дивич налази се на ју3оза4а'у Румуније у 4о'-
ручју Бана8ске клисуре, на левој о;али Дунава, у 4о'ножју 4ла-
нинско3 венца Локве. Село а'минис8ра8ивно 4ри4а'а о4ш8ини
Пожежена у Караш-Северинској жу4анији (Бу3арски, С8е4анов,
2008, с8р. 16). 

1 aleksandraloncar@gmail.com

Ра' је 4римљен 4. а4рила 2018, а 4рихваћен за о;јављивање на сас8анку Ре'акције З;орника
о'ржаном 21. јуна 2018.
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Поре' за4ажено3 смањивања ;роја с8ановника, Ср;и и 'анас у
Дивичу чине већину. Према 4осле'њем 4о4ису из 2002. 3о'ине
село Дивич имало је 342 с8ановника. Национални сас8ав на 4оје-
'иним 4о4исима ;ио је сле'ећи: 1910 3о'ине: Ср;и 90,2%, Румуни
9,6%, ос8али 1%; 1992. 3о'ине: Ср;и 90,1%, Румуни 8,1%, ос8али
1,8%; 2002. 3о'ине: Ср;и 86,5%, Румуни 11,4%, ос8али 2%2.

Овај ра', који се ;ави 4розо'ијским о'ликама 3овора Ср;а у
Дивичу, нас8ао је као резул8а8 8еренских ис8раживања о;авље-
них у 4ерио'у о' 31. маја 'о 3. јуна 2017. 3о'ине, с4рове'ених у
још 'ва села Бана8ске клисуре: Бело;решки и С8арој Мол'ави.3

Говор Дивича, као и сусе'не Бело;решке и С8аре Мол'аве 4ри-
4а'а 3ру4и клисурских 3овора, које П. Ивић сврс8ава у сме'ерев-
ско-вршачки 'ијалека8 (Ивић, 1999, с8р. 331), а који о'ликује ком-
;инација с8арије акцен8уације и шума'ијско-војвођанске заме-
не ја8а, екавске са 'ос8а икавизама (Ивић, 1999, с8р. 328).
М. Томић, међу8им, све клисурске 3оворе, осим 3овора Свинича-
на, 4о'во'и 4о' косовско-ресавски 'ијалека8, 4ри чему 3овор Бе-
ло;решке сврс8ава у 8зв. 4раве клисурске 3оворе, које о'ликује
4ос8ојање само силазних акцена8а (Томић, 1987, с8р. 311‒312).
М. Окука 3оворе ср4ских насеља у Бана8ској клисури (на румун-
ској с8рани 'уж Дунава ју3оис8очно о' Беле Цркве) сврс8ава, 8а-
кође, у косовско-ресавске (Окука, 2008, с8р. 199). Акцена8ских ра-
'ова о Дивичу 'о са'а није ;ило, а акцена8ским 4риликама у су-
се'ном 3овору Бело;решке ;ави се и је'ним 'елом ра' Софије
Милора'овић: И раки̏ју 
и̏јем сас мe�ом, о;јављен 2007. 3о'ине, 3'е
се ис8иче 'а је је'на о' најизрази8ијих осо;ина ово3а 3овора
„с8арош8окавски 8и4 акцен8уације, 8ј. новији 8роакцена8ски си-
с8ем изве'ен из с8ароср4ско3 'воакцена8ско3 инвен8ара“ (2007,
с8р. 574). Имајући све 3оренаве'ено у ви'у, циљ ово3а ра'а јес8е
4о84унији о4ис инвен8ара и 'ис8ри;уције 4розо'ема у 3овору
мес8а Дивич, 4ри чему ће се у8вр'и8и и о'нос ово3а 3овора 4ре-
ма 'ру3им на овај начин о4исаним 3оворима.

2. У ра'у ће ;и8и 4резен8ован 4розо'ијски ма8еријал развр-
с8ан на основу су';ине акцена8а у сле'ећим 4озицијама:

2 Још само у 8ри насеља у Румунији 4ос8оји овако висок 4роцена8 ср4ско3
с8ановниш8ва о' 4реко 80%: Бело;решка, Краљевац и Ра'имна (С8е4анов,
2014, с8р. 26).

3 Овом 4риликом захваљујемо информа8орима из Бело;решке: Живки Ми-
ленковић, Божици Марковић и Веселини С8евановић, чијом смо 4ре'усре-
8љивошћу ус4ели 'а снимимо 220 мину8а ма8еријала.
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1) кра8косилазни акцена8 иза неакцен8оване кра8коће (на о8во-
реној и за8вореној ул8ими) (2.1.); 

2) кра8косилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији (2.2.);

3) 'у3исилазни акцена8 иза неакцен8оване кра8коће (на о8воре-
ној и за8вореној ул8ими) (2.3.); 

4) 'у3исилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза кра8коће
(2.4.);

5) кра8косилазни акцена8 иза неакцен8оване 'ужине (на о8во-
реној и за8вореној ул8ими) (2.5.); 

6) кра8косилазни акцена8 акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза
неакцен8оване 'ужине (2.6.);

7) 'у3исилазни акцена8 иза неакцен8оване 'ужине (на о8воре-
ној и за8вореној ул8ими) (2.7.);

8) 'у3исилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неакцен8ова-
не 'ужине (2.8.).

Посе;но ће ;и8и разма8ране 4ојаве као ш8о су: скраћивање 'у-
3осилазних акцена8а у крајњем о8вореном сло3у (3.0, 4.0), кано-
вачко 'ужење (5.0), 'ужење у емфази (6.0) и акцена8 сложеница
(7.0). 

2.1. Су';ина кра8косилазно3 акцен8а иза неакцен8оване кра8-
коће (на о8вореној и за8вореној ул8ими) 

2.1.1. Ти4 сес�ра̏
Померањем кра8косилазно3 акцен8а са о8ворене ул8име на

неакцен8овану кра8коћу у већини 4римера у овом 3овору извр-
шено је ме8а8аксичко 4реношење и 'о;ијен је кра8косилазни ак-
цена8: во̏�а, во̏�ом, �ец̏а, �о̏�ро, �о̏шла, �о̏шли, зем̏ља, је�̏но, мо̏�ла, мо̏ја,
но̏�а, 
о̏шла, сел̏о, сес̏�ра, слу̏ж�а.

Поре' наве'ених акцена8ских реализација у ис8ој 4озицији у
неколицини 4римера за;ележен је 'у3оузлазни акцена8 (Би́ли
смо че�и̏ри се́с�ре. Она је �о́шла), о чему ће се шире 3овори8и у
8. 5.0.

2.1.2. Ти4 човек̏

Померањем кра8косилазно3 акцен8а са 4осле'ње3 за8ворено3
сло3а на 4ре8хо'ну неакцен8овану кра8коћу најчешће је 'о;ијен
кра8косилазни акцена8. Ме8а8аксичко 4реношење за;ележено је
у 4римерима: жи̏во�, јас̏�ук, јес̏ам, но̏вац, о̏�ац, ћи̏лим, у̏нук,
фру̏ш�ук, чо̏век. Као и у 4римерима са о8вореном ул8имом, у овој
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4озицији 'ужење кра8ких акцен8ованих вокала јавља се врло
ре8ко, н4р. Та�̏а сам у̏зела ја́с�ук (шире о овој 4ојави в. у 8. 5.0).4

2.2. Кра8косилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији 

2.2.1. Ти4 мо�и̏ка

Кра8косилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неакцен8о-
ване кра8коће у 3овору Дивича се веома 'о;ро чува, ш8о је, уос8а-
лом, је'на о' карак8ерис8ика 3овора са с8аријом ш8окавском ак-
цен8уацијом. Као илус8рацију наво'имо 'ео за;ележене 3рађе: 

вино̏�ра�, Голу̏�ац, �ра�у̏ља, �ра�и̏ну, Гра�и̏ш�е, �е�е�̏у, �еца̏ма,
�рљач̏а, Или̏ја, кама̏ра, ка
и̏ја, ка
и̏је, ку�ељ̏у, меу̏на, Мол�а̏ву,
мо�и̏ка, на
ре�̏ак, не�ељ̏у, 
а
ри̏ку, Пожен̏у, 
о�ач̏у, ро��и̏на,
свекр̏ва, сно
о̏ве, с�оли̏цу, су�о̏�у, �очко̏ви, �ури̏с�и, у�љев̏и,
уну̏ка, уро̏ци, ци
ел̏е, чара̏
е;

иља�̏у, че�и̏ри;

касни̏је, ова̏мо, рани̏је;

�есни̏ла, �олу̏је, �олу̏јем, �орел̏а, �олаз̏и, �онес̏ем, �онес̏у, из�у̏�иш,
имал̏и, ко
а̏ла, ко
ал̏и, на�̏ави, нама̏же, носи̏ло, носи̏ли, омр̏кне,
ос�ај̏е, о�ел̏и, о�и̏�ну, о�и̏шли, 
ијац̏а, 
оква̏си, 
оклањ̏а,

олаз̏иш, 
оло̏жиш, 
омо̏�не, 
осеј̏ем, 
осеј̏еш, 
о�ро̏ши, 
очи̏с�и,

реве�̏е, 
ревеј̏е, 
реко̏ље, 
ро�ал̏а, 
рекр̏с�и, 
ресек̏о, раскр̏ши,
ро�и̏о, самељ̏е, са�ер̏а, за�во̏ру, се�ел̏а, се�ел̏и, силаз̏и, у�и̏о,
ува�̏и, улаз̏у, умо̏чи, урек̏о, уреч̏ен, �ури̏ли, ћу
ри̏ја.5

Наве'ени 4римери све'оче 'а се /  ̏/ 'о;ро чува у ме'ијалној
4озицији иза кра8коће, 8е 'а је у 3рађи за;ележен и мали ;рој
4римера са ме8а8аксичким 4реношењем: �р̏жали, с�о̏�ине6.

2.3. Су';ина 'у3осилазно3 акцен8а иза неакцен8оване кра8ко-
ће (на о8вореној и за8вореној ул8ими)

4 Клисурски 3овори, у 4о3ле'у чињенице 'а се у њима новош8окавско акце-
на8ско 4реношење сво'и на уклањање окси8онезе  ̏укла4ају се у слику ко-
совско-ресавских, 4ожеравачко-вршачких и зе8ско-сјеничких, а у случају
3овора Гали4ољских Ср;а, може се 8вр'и8и и 'а је 4ојава с8арија о' њихово3
4ресељења у Тракију (Ивић, 1957, с8р. 27). 

5 Кра8косилазни акцена8 'о;ро се чува и на 4енул8ими: за
ису̏је, косачи̏ца,
о�ле�ал̏о, око�и̏ла, 
ојављуј̏е, сиро�и̏ња, Соколо̏вац.

6 У сусе'ној Бело;решки се мно3о чешће јаваља ме8а8аксичко 4реношење
(Лончар Раичевић и Цве8ковић-Теофиловић 2018)
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У 3оворима са с8аријом ш8окавском акцен8уацијом /ᵔ/ акце-
на8 је врло с8а;илан у свим 4озицијама. Бу'ући 'а на фреквен-
цију ње3ово3 4омерања или скраћивања у8иче с8рук8ура финал-
но3 сло3а, 3рађа ће ;и8и изне8а нај4ре за о8ворен, а за8им и за
за8ворен сло3.

2.3.1. Ти4 �оли̑
Ду3осилазни акцена8 иза неакцен8оване кра8коће у финалном

сло3у 4оказује 4риличну с8а;илнос8, о чему све'оче 4римери:
која,̑ који̑, ови̑, оне,̑ �ако̑; �оли̑, �ори̑, �ржи̑, зове,̑ и�е,̑ крс�и̑, ноћи̑, 
оји̑,

ро�а,̑ равна,̑ ро�и̑, се�и̑, с�оју̑, чи�а̑; �иро̑.

Примери 4омерања 'у3осилазно3 акцен8а с о8ворене ул8име,
а иза кра8ке 4енул8име нису за;ележени на 8ерену.7 

2.3.2. Ти4 ас�а̑л
Иако се у за8вореном финалном сло3у очекује већа с8а;илнос8

/ᵔ/ акцен8а, и4ак се 4ронашао и 4онеки 4ример са ме8а8аксич-
ким 4реношењем (о̏л�ар, зо̏вем).

азо̑�, а
ри̑л, �ерач̑, кром
и̑р, мекаш̑, овча̑р, 
ешки̑р, Руму̑н, сала̑ш,
�ањи̑р, �ерен̑, �рећак̑, хо�ел̑;

�ори̑м, �ори̑ш, крс�и̑ш, 
ле�ем̑, 
ро�ам̑, �роши̑ш, умем̑, час�и̑ш;

�ана̑с, на
ре�̑, ноћас̑, оз�о̑р; ње�о̑в, овај̑, онај̑. 8

2.4. Ду3осилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза кра8коће 

2.4.1. Ти4 �ево̑јка
Ду3осилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неакцен8ова-

не кра8коће веома је с8а;илан у овим 3оворима, о чему све'оче и
;ројни 4римери:

�а�ер̑ија, �ево̑јке, Власи̑ју, ве�ро̑вка, Герман̑ија, И�ал̑ија, Ју�о-
сла̑вија, ле
о̑јка, 
ала̑нка, фами̑лију;

ис
ри̑чаш, намен̑им, намен̑иш, о�нел̑и, 
омаж̑у, 
ресу̑�у, 
ре-
�у̑раш, с�у�и̑раш, ус
а̑ваш, ура�̑им; 

7 Иза неакцен8оване кра8коће 'у3осилазни акцена8 се у 4осле'њем о8воре-
ном сло3у 'о;ро чува и у 3овору ис8очне Шума'ије (Бошњаковић, 2008,
с8р. 58‒59).

8 П. Ивић конс8а8ује 'а силазни акцен8и изван 4рво3 сло3а, у 4ринци4у, за'р-
жавају с8аро мес8о и у 3овору Гали4ољских Ср;а (јуна̑к, �рнча̑р, 
асу̑ј) (Ивић,
1957, с8р. 26). Сличан закључак 'оноси и Ж. Бошњаковић у вези са 3овором
ис8очне Шума'ије (Бошњаковић, 2008, с8р. 65).
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�есе�̑и, 
око̑јни, руму̑нски, руму̑нско, че�вр̑�и.9

2.5. Су';ина кра8косилазно3 акцен8а иза неакцен8оване 'ужи-
не (на о8вореној и за8вореној ул8ими)

2.5.1. Ти4 �е�̄е̏
Померањем кра8косилазно3 акцен8а са о8ворене ул8име на

неакцен8овану 'ужину 'о;ија се 'у3оузлазни акцена8, ш8о 4о-
8врђују 4римери: �е�́е, млеќо, 
ла́�но.10

Међу8им, у великом ;роју 4римера, 4о' у8ицајем румунско3
језика јавља се и 4ромена 'у3оузлазно3 у 'у3осилазни акцена8,
ш8о с4а'а у о'лику која је о;ична и чес8а у 3оворима који су
изложени румунском језику (Ивић, 1990, с8р. 191–192). Наво'имо
4римере у реченичном кон8екс8у: 

Донес̏и нек̏о ја̑је. у̏зми чаш̏у ви̑на. У цр̑кву сам �и̑ла. Носи̑ла сам
�е�̑е. Кроз не�ељ̏у �а̑на се �е�̑е крс�и̑. Ку̑м �о̑ђе 
о̏сле �о̑�не. Би̑ло
ш�а �у̏�е. Мо̑� �ра�̏а о� с�ри̑ца. Њо̑ј је �еш̑ко. у̏вече ла̑�но је о�
Ду̏нава. Ћер̑ка и̏ма је�̏но� си̑на. С�ра̑шно је, ни̏је �о̏�ро. Ди се ро̏�и
�е�̑е. Да ни̑су о̏не �и̑ле. Бацај̏у о̏ни са̑ми. Ба̑ш�а је ка� и̏�емо на

о̏ље. Имам маши̑ну. Жара̑�а се 
рави 
о ре�̑у.

Мес8о 'у3оузлазно3 акцен8а може се чес8о чу8и и 'у3осилазни
акцена8 (ника' о;рну8о) и у 3овору Гали4ољских Ср;а. Овај из3о-
вор није уо4ш8ен ни ко' је'но3 3оворно3 4ре'с8авника, 8е је 4ро-
мена скорашња. Ова 4ојава 4озна8а је из 4рилично3 ;роја наших
3овора, 4а 8ако и „ерском“ у ју3оис8очном Бана8у (Ивић, 1957,
с8р. 32). Тамо 'у3осилазни акцена8 'олази намес8о с8ворено3 'у-
3оузлазно3 и у4о8ре;љава се сву'а 4аралелно с њим (Ивић, 1957,
с8р. 33). Узроци 4ромене леже у чињеници 'а се јавља око румун-
ске 3ранице, „о;ично у селима 3'е има с8ановниш8ва румунско3
4орекла, и 4ро'ире на4оре'о са низом румунских осо;ина у син-
8акси“ (Ивић, 1957, с8р. 33). „Очи3ле'но је на разликовање сила-
зних и узлазних акцена8а разорно 'еловала фоне8ика румунско3
језика који 4ознаје само је'ну ин8онацију“ (Ивић, 1957, с8р. 33).
Узрок ово 4ојаве лежи, као и у случају 3овора Гали4ољских Ср;а,

9 У 3овору Гали4ољских Ср;а Ивић ;ележи сличне 4римере (Ивић 1957,
с8р. 26). На с8а;илнос8 'у3осилазно3 акцен8а у ме'ијалној 4озицији иза не-
акцен8оване кра8коће указано је и у вези са 3оворима ис8очне Шума'ије
(Бошњаковић, 2008, с8р. 79‒82).

10 У4. са 4римерима наве'еним у 3овору Гали4ољских Ср;а, који све'оче о 4о-
влачењу кра8ких силазних акцена8а са ул8име, које вре'и и за о8ворен и за
за8ворен сло3 на 4ре8хо'но 'у3и неакцен8овани сло3 (Ивић 1957, с8р. 27).



О АКЦЕНАТСКИМ КАРАКТЕРИСТИКАМА СРПСКИХ ГОВОРА У БАНАТСКОЈ КЛИСУРИ (ДИВИЧ)

АЛЕКСАНДРА Р. ЛОНЧАР РАИЧЕВИЋ 293

у 8есној сим;иози са несловенским живљем „који не зна за ра-
злику између силазне и узлазне ин8онације“ (Ивић, 1957, с8р. 33).

2.5.2. Ти4 на̄ро̏�
Померањем кра8косилазно3 акцен8а са за8ворене ул8име на

неакцен8овану 'ужну 'о;ијен је 'у3оузлазни акцена8, ш8о 4о-
8врђују 4римери: вар́ош, за�́вор, на́ро�, ра́зре�, ру́чак, у́рок.

Нема засве'очених 4римера за с8аро мес8о акцен8а.

2.6. Кра8косилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неак-
цен8оване 'ужине 

2.6.1. Ти4 
ӣ�а̏ли
Кра8косилазни акцена8 иза неакцен8оване 'ужине у већини

4римера чува се у ме'ијалној 4озицији:

ав̄ли̏ја, �о̄лни̏цу, вал̄о̏�е, ва̄ро̏ши, ко̄мши̏ја, ко̄мши̏је, крзни̏цу,
лен̄и̏ја, Мач̄ев̏ић, мен̄ђу̏ше, 
лас̄�о̏ви, 
о̄
и̏но, ра̄зре�̏а, свӣња̏ма,
смо̄лни̏ца, с�вар̄и̏ма, ћер̄кам̏а, чар̄ша̏ве;

�а̄си̏ла, �ӯрал̏а, �ав̄ао̏, �а̄ви̏ла, �о̄ђи̏�е, �ӯжи̏ли, мес̄и̏ло, каз̄ал̏и,
кар̄а̏ли, кӯ
ај̏у, кӯ
и̏ла, кӯ
и̏ли, кӯ
и̏о, мо̄рал̏а, мо̄рал̏и, 
ла̄�и̏ла,

рӣчао̏, ра�̄и̏ла, ра�̄и̏ли, свӣра̏ју, слӯжи̏ли, с
рем̄ал̏а, с
рем̄ал̏и,
сре�̄и̏о, сӯши̏ли, �ра̄жи̏о, �раж̄и̏ло, �ӯжи̏о, чӯвај̏у, чӯвал̏и,
ше�̄ал̏и;

�ва̄нае̏с, ма̄лки̏це, о̄в�ек̏а, �ӯна̏ка.

Је'ини 4ример у коме је за;ележен 4ренесени акцена8 је:
ас�а́ли.

2.7. Су';ина 'у3осилазно3 акцен8а иза неакцен8оване 'ужине
(на о8вореној и за8вореној ул8ими)

2.7.1. Ти4 вӯче̑
Иако је у сусе'ним мес8има, Бело;решки и Мол'ави у изве-

сном ;роју 4римера уочен 4роцес 4омерања 'у3осилазно3 акцен-
8а на о8вореној ул8ими иза 'у3е 4енул8име: сеч́е, о�сеч́у, о�сеч́е,

ре�́е, 
ора́с�е и4ак 'оминирају 4римери са с8аријим с8ањем
(Лончар Раичевић, Цве8ковић-Теофиловић, 2018) у 3овору Дивича
за;ележени су је'ино 4римери са с8арим мес8ом акцен8а:

ар̄и̑ (�. мн.), вра̄�а ̑(�.мн.), врс�е ̑(�. ј�.), �ан̄а ̑(�.мн.), �ец̄а ̑(�. мн.), �ӯша̑
(�. мн.), ова̄ца̑ (�. мн.), 
о̄
е ̑(�.ј�.), 
ӯ�и̑ (�. мн.), са�̄и̑ (�.мн.), свӣње ̑(�.
ј�.), слӯ�а ̑(�. мн.), с�рӯка ̑(�. мн.)
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врӣш�и̑ (3. л. ј�. 
рез.), врше ̑(3. л. ј�. 
рез.), вӯче ̑(3. л. ј�), жӣви̑ (3. л.
ј�. 
рез.), жмӯри̑ (3. л. ј�.), �а̄је ̑(3. ј�. 
рез.), каз̄о̑ (
ерф.), кра̄�у̑ (3. л.
мн.), мрзи̑ (3. л. мн. 
рез.), сеч̄е ̑(3. л. ј�. 
рез.), свӯче ̑(3. л. ј�. 
рез.),
с
рем̄о̑ (
ерф.), укра�̄у̑ (3. л. мн. 
рез.).

2.7.2. Ти4 вӯчеш̑
У за8вореном сло3у иза 'у3е 4енул8име 8акође су за;ележени

само 4римери са не4ренесеним акцен8ом: �ран̄о̑м, 
о̄
о̑м, сна̄�о̑м;
вршеш̑, крши̑ш, о�ӯчеш̑.

2.8. Ду3осилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неакцен-
8оване 'ужине 

2.8.1. Ти� врше̑мо
Ду3осилазни акцена8 у ме'ијалној 4озицији иза неакцен8ова-

не 'ужине за;ележен је у 4римерима: врши̑мо, сеч̄ем̑о, с�ӣ�и̑мо;
ја̄вља̑ње.

3.0. Скраћивање 'у3осилазних акцена8а

У овом 3овору за4ажена су и скраћивања 'у3осилазних акцена8а
у кра8косилазни која се врше у о8вореном крајњем сло3у којем
4ре8хо'и 4ре'акцена8ска 'ужина (у 3. л. 4резен8а и 3ени8иву
множине): сēчy, 
рē�e; вра̄�а ̏(3ен. мн.), о' 
ō
e (3ен. мн.) и сл.11

4.0. Екс4ира8орни акцена8
Као и у сусе'ним мес8има у Дунавској клисури, у којима је 8а-

кође уочено скраћивање акцена8а, и ов'е се може 4ре84ос8ави8и
4ос8ојање екс4ира8орно3 акцен8а: каж́ем, се крс�и́, ку́
и, се ку́
а,
се 
и́�а, с
рем́а се, се у́�ала; �ре�́, �ла́с, �ан́, �е�́е, ма́рва, 
у́�.

Овај закључак, изве'ен на основу слушне 4ерце4ције, 4ре'с8а-
вља 4осе;но 4и8ање које зах8ева 'е8аљну акус8ичку 4роверу.12

5.0. Кановачко 'ужење 
У 3овору Дивича за;ележени су 8и4ични, ре4резен8а8ивни

4римери кановачко3 'ужења, у којима се јавља 'у3оузлазни ак-
цена8 4ри 4овлачењу кра8косилазно3 акцен8а са крајње3 сло3а

11 Ис8у 4ојаву ре3ис8рује  и П. Ивић  у 3овору Гали4ољских Ср;а (1957,
с8р. 33‒34).

12 Слична за4ажања у вези са екс4ира8орним акцен8ом у 3овору Бело;решке
износи и С. Милора'овић (2007, с8р. 575). Екс4ира8орни акцена8 ;ележи и
Ж. Бошњаковић у 3овору ис8очне Шума'ије, чес8о као резул8а8 скраћивања
'у3их акцена8а (2008, с8р. 100‒101).
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на 4ре8хо'но кра8ак сло3: Би́ли смо че�и̏ри се́с�ре. Пла�̑иш �е�́и �а
ку̑
и мо́мка. После су �о́шли у Мол�аву. Про́шло је че�рес̑ о̏сам �о̏�ина.
По̏сле се с�ав̏и ја́с�ук.

У сусе'ној Бело;решки, С. Милора'овић ;ележи 4ример
ко́жув, уз конс8а8ацију 'а нема ре4резен8а8ивних 4римера 8зв.
кановачко3 акцен8а: сéс�ра, јéзик, о'носно: 
óшла, �óшла (Мило-
ра'овић, 2007, с8р. 574).

Говорећи о 4ојави кановачко3 'ужења, П. Ивић 4оказује 'а на
8лу сме'еревско-вршачко3 'ијалек8а (ако се изузме исељенички
3овор Гали4ољских Ср;а) 4ос8оје 'ва кановачка ареала: шума'иј-
ски и ;ана8ски. Тако „на ;ана8ској с8рани у ју3оза4а'ним 3ово-
рима (Ковин и околина), а 8акође и на крајњем ју3оис8оку (Ба-
на8ска клисура, уз коју и'е и Калуђерова на ју3ословенској с8ра-
ни 3ранице) из3овара се вȍ�а, а у сре'ини, 'уж вер8икале Вршац‒
Бела Црква, 3ос4о'ари кановачки акцена8 (вó�а) (Ивић, 1999,
с8р. 341).

Шира ис8раживања кановачке акцен8уације у клисурским 3о-
ворима мож'а ;и мо3ла 'а 'ају о'3овор на 4и8ање о нас8анку
'вају кановачких ареала: шума'ијско3 и ;ана8ско3, које 4ос8авља
П. Ивић (1999, с8р. 341) или ;ар 'а укажу на 8о у којој мери је ка-
новачка акцен8уација захва8ила ове 3оворе.13

6.0. Емфа8ична 4ромена кван8и8е8а у 3овору Дивича о;ухва8а
случајеве измене кван8и8е8а, али не и мес8а акцена8а:14

Са'̏ и́ма нек̏а фрез́а.
Ми̑ каж̑емо ам́�ар.
Ми̑ смо Ср́�и. Ср́�и из Диви̏ча. У́зме�у Ср́�е.
И́шли смо у Ср;и̏ју, 4ун̏о смо и́шли. 
И́мамо и кум̑а.

7.0. Акцена8 сложеница
Неке сложенице у 3овору Дивичу мо3у има8и 'ва акцен8а:

13 Свакако 8ре;а има8и на уму 'а је 4ојава кановачко3 'ужења, међу8им, мно-
3о чешћа у Румунском Бана8у (Бошњаковић‒Вареника, 2008, с8р. 230). Дуже-
ње акцена8а се јавља и у 'ру3им ср4ским 4ресељеничким 3оворима: у Ма-
ђарској, у Дески (Ракић, 1998, с8р. 23–24) и Ба8ањи (Ракић, 1997, с8р. 90), у ко-
јима су кра8ки узлазни акцен8и у 'ос8а случајева 4решли у 4олу'у3и узла-
зни акцена8.

14 Слични 4римери за;ележени су у 3оворима ис8очне Шума'ије (Бошњако-
вић, 2008, с8р. 95‒96).
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нај̑ма̏њу, нај̑рођени̏је, на̏јс�ари̏ју но̏ворођен́че, 
ара̏уну̏ча�,
свак̏ојак̑е, цен̏�име�̏ар. 15

8.0. Закључне на4омене
Акцена8ске карак8ерис8ике 3овора Ср;а мес8у Дивич у Бана8-

ској клисури у Румунији указују на велику сличнос8 ово3 3овора
са 3оворима у ју3оис8очном крају Бана8а око Вршца и Беле Цркве,
у којима се развио „је'ан нарочи8 3овор, рела8ивно архаичан,
али са мно3им знацима мешавине, и 8о скорашње, не4ревреле
мешавине“ (Ивић, 1949‒1950, с8р. 141). 

О'лике 8о3а 3овора, 'акле, јесу: у3лавном ресавска акцен8уа-
ција, уз мно3е осо;енос8и и о'с8у4ања, као и 4ре8ежно војвођан-
ска замена ја8а, која овом 4риликом није ;ила 4ре'ме8 наше3
разма8рања. 

У 3овору Дивича уочено је с8аро мес8о силазних акцена8а, 4ри
чему се кра8ки силазни акцен8и 4овлаче са ул8име: во̏�а, жен̏а,
�о̏шла; �ан̏ас, жи̏во�, јас̏�ук.

Нарочи8у с8а;илнос8 4оказује 'у3осилазни акцена8 у финал-
ном о8вореном и за8вореном сло3у, као у 4римерима: �ори̑, �у�и̑,
зове;̑ колач̑, �ањи̑р, шеши̑р.

Примери 8и4а: о�сеч́у, 
ре�́е, које смо за;ележили у сусе'ној Бе-
ло;решки, нису 8и4ични за Дивич, 4а можемо са си3урношћу за-
кључи8и 'а се у овом 3овору ;оље чува с8аро с8ање: ар̄и̑ (3. мн),
вра�̄а̑ (3. мн.), врс�е ̑(3. ј'.), �ан̄а̑ (3. мн.).

Процес скраћивања 'у3осилазних акцена8а иза 'у3о3 сло3а за-
хва8ио је и ове 3оворе (мрзи̏, сēчy), као и 3овор Гали4ољских Ср;а.

Осо;енос8 3овора Дивича јес8е и 4ојава кановачко3 'ужења
(јáс�ук, мóмка, сес́�ра, �о́шла), ш8о овај 3овор, у4ркос ранијим за-
4ажањима, 4овезује, а не раз'ваја, са 3оворима око Вршца и Беле
Цркве. 

О'лика 3овора Дивича, као, уос8алом, и 'ру3их 3овора у несло-
венском окружењу, јес8е 4ојава силазних намес8о узлазних ак-
цена8а (�е�̑е, 
о̑�не; �и̑ла), ш8о је само је'на о' о'лика која указује
на за4оче8 4роцес анали8изације у овим 3оворима, о'носно,
„скраћивање“ инвен8ара 4розо'ема ликви'ацијом фонолошко3
8она.

Анализа 4розо'ијских о'лика 3овора Дивича 4оказала је, с је'-
не с8ране, 'а овај 3овор 4осе'ује 8и4ичне о'лике косовско-ресав-

15 Миле Томић наво'и 8акође 4римере сложеница у 3овору Ра'имца са 'ва ак-
цен8ована сло3а: мо�ȍр�ицикли, о�вȍреножy�, о�вȍренозeлен (Томић, 1987,
с8р. 323).
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ске акцен8уације, а с 'ру3е, 'а су ис8овремено у њему за4оче8и
4роцеси раз3ра'ње ово3 сис8ема, чему 'о4риноси с4ецифична
си8уација у којој се овај 3овор налази као ср4ски 3овор у несло-
венском окружењу. У 4оређењу са сусе'ним 3овором Бело;ре-
шке, у овом мес8у се 'осле'није чува с8арија акцен8уација. Даља
ис8раживања 3овора Бана8ске клисуре морају ;и8и усмерена и
на ис4и8ивање 4ос8ојања екс4ира8орно3 акцен8а, као још је'но3
о' 4оказа8еља анали8ичких 4ојава које су захва8иле клисурске
3оворе у целини.

ЛИТЕРАТУРА Бошњаковић, Ж., Вареника, С. (2008). Прозо'ијске осо;ине 3овора села
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SUMMARY ABOUT THE ACCENTUAL CHARACTERISTICS OF THE VARIETY OF SERBIAN 
USED IN THE DANUBE GORGE (DIVIČ)

Based on the field research carried out on the territory of the
Danube Gorge in Romania, in the village of Divič, we have collected
the material which was used in the analysis of the prosodic charac-
teristics of the given variety. The paper presents the accentual
system, including the inventory and the distribution of the proso-
demes. One of the most prominent features of this variety is the
Old-Shtokavian type of accentuation, i.e. the new system of three
accents derived from the Old-Shtokavian inventory with two
accents. 

KEYWORDS: Serbian speech in Romania; Romanian Banat; prosody; accents.
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