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УНИВЕРЗИТЕТ У НОВОМ САДУ
ФИЛОЗОФСКИ ФАКУЛТЕТ 
ОДСЕК ЗА АНГЛИСТИКУ

ОТУЂЕЊЕ И ЖЕНСКО ИСКУСТВО 
У САВРЕМЕНОЈ ПРОЗИ

САЖЕТАК. На примеру дела неколико савремених српских и англофоних проза-

исткиња може се показати како отуђење, једна од типично модерни-

стичких тема, постаје доминантна и у постпостмодерном времену. Би-

вајући један од узрока усамљености и изолованости, овај феномен ка-

рактеристичан је и по парадоксалном ефекту умањивања наративне

дистанце између јунака и читаоца. У раду се истовремено разматра и

женски стваралачки идентитет из перспективе оспоравања норми ла-

жне универзалности заснованих на патријархалном присвајању моћи,

као и са свешћу о нужности потребе да се успоставе засебни параметри

за проучавање продукције, мотивације и интерпретације женских тек-

стова. 

КЉУЧНЕ РЕЧИ: женско искуство; књижевност; отуђење; постмодернизам. 

И �аље је ис&раживање с+ецифично женско2 у науци, уме&но-
с&и и мишљењу више у знаку и2норисања, занемаривања или о�-
сус&ва не2о уважавања разлика, &е се још увек не може рећи �а се
женско искус&во ис&ински кон&екс&уализује и ин&е2рише у
знања и ис&раживања, у науку и мишљење. Женско искус&во у
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уме&нос&и није све�ено на +ресе�ан и ре&кос&, али све �ок с+ора-
�ично +рисус&во је�не суш&ински мар2инализоване 2ру+ације
не +ос&ане ре2уларно и очекивано, не може се 2овори&и о еле-
мен&арној равно+равнос&и. 

Савремена наука о књижевнос&и и�ен&и&е& жене с&вараоца
+реис+и&ује у оквирима амQиције �а се +ревазиђу нека о2рани-
чења хуманис&ичке &ра�иције и ос+оре ус&аљене норме лажне
универзалнос&и, засноване на +а&ријархалном +рисвајању мо-
ћи, а �а се, умес&о њих, ус+ос&аве засеQни +араме&ри за +роуча-
вање услова нас&анка, &ема&ских +риори&е&а и ин&ер+ре&ације
књижевнос&и коју +ишу жене. Женско +розно с&варалаш&во је, за
разлику о� оно2а ш&о називамо канонском књижевном &ра�ици-
јом, оQележено својеврсном о&уђеношћу, и�ен&ификовано +о +о-
сеQнос&и, као &емељна разлика, +а чак и Qизаран изузе&ак: �ефи-
нишемо 2а као о2раничено, кон&ролисано +рисус&во карак&ери-
с&ичних &ема&ских ин&ереса и +ри+ове�них +ос&у+ака који
+оказују о�лике ау&оQио2рафско2 �искурса у мемоарском и ис-
+ове�ном, ин&имном и, условно, аис&оријском. 

Тако виђени оквири указују на &о �а развој и кон&инуи&е& жен-
ско2 с&варалаш&ва у књижевнос&и и �аље +ресу�но оQележава
знак из�војенос&и и мар2иналнос&и, у&емељен на &ези о +о&и-
сну&ом и неекс+онираном женском и�ен&и&е&у који налази мо-
2ућнос&и �а се искаже у+ркос и2норисању, о&+орима и +ри&ис-
цима. Реализам у књижевнос&и има мно2о варијација, о� вери-
зма и �окумен&аризма �о симQоличко2 и +араQоличко2 сликања
с&варнос&и, а у женском ау&орс&ву зна �а се о2ласи ис+о� мно-
ш&ва различи&их маски које вишес&руко +роQлема&изују веро-
�ос&ојнос& ис+овес&и и ис+ове�ања веро�ос&ојно2, у неочекива-
ним и нело2ичним кон&екс&има, у и2ри жанровских о�лика и
кул&урних с&ерео&и+а. 

Делимично зQо2 о�сус&ва +ре�услова за уме&ничко с&варање,
али �оQрим �елом и зQо2 ан�роцен&ричнос&и у свим сферама �е-
ловања, женско искус&во се вековима +ремеш&а у +рос&ор &ема
које нису +ри+а�але великим нарацијама, ни&и им је +ризнава-
на социоис&оријска релеван&нос&. И+ак, женско ау&орс&во се
афирмисало на је�инс&веном +ро&ивречју жеље за лоцирањем у
&ра�ицији која женскос& не чини �овољно ви�љивом, и ис&овре-
мене &ежње за ос+оравањем веза и сличнос&и са канонском књи-
жевношћу. Кор+ус женске књижевнос&и +ре�с&авља „немес&о“
које нема никакву ан&ро+олошку 2енеало2ију, већ више +о�сећа
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на +алим+сес& у који се наново у+исују �ефиниције, и�ен&и&е&и
и релације (Auge, 1995, с&р. 83).

И�ен&и&е& +о�разумева свес& о со+с&веном +ос&ојању у кон-
&инуи&е&у временском и +ојмовном, из2рађен о�нос +рема сеQи
и �ру2има, као и +ос&ојано саоQраћање са ин�иви�уалним +о-
&реQама и колек&ивним ин&ересима. И�ен&и&е& је важан и за +о-
имање слике све&а и за +ре�очавање ин�иви�уалне су�Qине, али
2а у оQа случаја о�ређује свес& +оје�инца о &рајању. И�ен&и&е&,
�акле, не чини само ску+ о�личја, већ и �инамика њихове +роме-
не. Део +роцеса оQразовања и�ен&и&е&а +оје�инца +о�разумева
и ослањање на оQразац колек&ивних и�ен&и&е&а (класних, вер-
ских, националних, ро�них или каквих �ру2их), а за &ај +роцес о�
велике је важнос&и и +рила2ођавање искус&ву, &ра�ицији, ис&о-
ријским +роменама и �руш&веним кон&екс&има: и�ен&и&е& ин-
кор+орира ис&оријска сећања, кул&урне ми&ове, заје�ничку ма-
совну или +о+уларну кул&уру, која је макар је�ан о� о�лучујућих
фак&ора ње2ово2 формирања (Smit, 1998, с&р. 32). И�ен&и&е&ска
+ри+а�нос& +о�разумева и +ри+а�ање +рос&ору и времену, не
само заје�ничким вре�нос&има не2о и заје�ничким искушењи-
ма која +овезују љу�ску е2зис&енцију са ис&оријским и 2ео2раф-
ским коор�ина&ама, са о�ређеном е+охом или временом. 

 Књижевнос& женских 2ласова разрешава +ро&ивречну +о&ре-
Qу ис&овремено2 сврс&авања и +орицања +ри+а�нос&и, ис&овре-
мене Qлискос&и и о&уђења: јунакиња оQично Qива �ео све&а који
не +рихва&а или се о� ње2а у�аљава, &е је &ако +роQлем ос&вари-
вања кон&ак&а и +ревазилажења о&уђења увек ак&уелан у књи-
жевнос&и коју +ишу ау&орке. Не осећа се +ри+а�нос& +оро�ици и
заје�ници као �оказ си2урнос&и и заш&ићенос&и јер &а +ри+а�-
нос& онемо2ућава све ризике +о&ра2е за зрелошћу и самосвојно-
шћу, и +ре�с&аву о живо&у као +алим+сес&у у ком се је�ан +реко
�ру2о2 ис+исују искус&ва, и�ен&и&е&и и саоQраћања.

 По&реQа �а се женско искус&во син&е&изује, +ре�очи као реле-
ван&но за +рочишћење и освешћење ви�и се већ у самој чињени-
ци �а књижевну +розу не &ако ре&ко +ишу и ау&орке које нису
+розаис&киње +о свом +римарном о+ре�ељењу. Књижевну +ро-
зу +ише и &еоре&ичарка Све&лана Сла+шак, која у романима Рав-
но�ежа и Школа за �елика�не љу�авнике �еконс&руише жанрове и
+ое&ике, но ис&о &ако и клишее и с&ерео&и+не +ре�с&аве о жени,
нас&ављајући екс+еримен&алну и са&иричну ни& раних романа
ДуQравке У2решић који се +аро�ијски и и2риво о�ређују како
+рема и�еалима &ако и +рема с&ерео&и+има, �ок Мирјана Ђур-
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ђевић у са&иричном +рис&у+у �е&ек&ивском жанру и +о+уларној
књижевнос&и ис&овремено о+исује и кри&икује искус&ва жен-
ско2 +сихофизичко2 сазревања и социјалне ин&е2рације. Песни-
киња Нина Живанчевић у низу +розних �ела са елемен&има ау-
&офикције �ефинише и ар&икулише +о&ра2у за ишчезлим или
заQорављеним језиком, &елом и сећањем. Писани у форми реми-
нисценције или евокације искус&ва, романи неколико ср+ских
с+иса&ељица о&кривају �а о�рас&ање и сазревање жене може �а
Qу�е &ема која ће +ослужи&и �а се илус&рују различи&ос&, осоQе-
нос& и форма&ивне кризе, најчешће у аморфној и флуи�ној фор-
ми која о�Qија �а Qу�е јасно �ефинисана. Сећање може Qи&и и
и�илично и &раума&ично, али +омаже �а се ар&икулише исказ о
у&ицајима који на +ресу�ан начин формирају личнос&.

Различи&и кул&урни оQрасци, слике национално2, ро�но2 и
класно2, као и осликавање урQано2 миљеа у +рози ср+ских ау&ор-
ки, ну�е широку +але&у чи&ања кул&урних, националних,
класних и ро�них с&ерео&и+а са иронијске или +аро�ијске �и-
с&анце, али ис&о &ако о&варају мо2ућнос&и за +ре�с&ављање ра-
зличи&их ви�ова комуникације, &е се вре�и Qави&и њиховим ин-
&еракцијским ка+аци&е&има. У +ри+овеци „Права а�реса“ Ви�е
О2њеновић на +римеру нара&ивизовања је�не ус+омене може се
+оказа&и како +исана комуникација мења емоције и њихову
социјалну условљенос&. Главна јунакиња Вера Пиварски је�ну
кра&ку и �авну аван&уру са немачким �и+лома&ом +ре+ричава у
више навра&а са несмањеном с&рашћу и &еа&ралношћу, а све у
жељи �а реак&уализује љуQавну +ричу која је ос&ала не�оречена
и неокончана. По&реQа �а се �оживљај с&ално изнова нара&иви-
зује +роизлази из жеље за +рисвајањем оно2 ш&о измиче, оно2а
ш&о је нес&аQилно, флуи�но, неразумљиво: реи&ерацијом чина
+ри+ове�ања Вера Пиварски очајнички +окушава �а +рисвоји за-
+ле& у коме није Qила &ра2ична хероина не2о &ек случајан ак&ер,
�а се о�ре�и +рема значењу које измиче онако како јој измиче
ау&ори&е& +ри+ове�ачко2 свезнања. 

За нара&ивизовање ово2 женско2 �оживљаја о� велике су ва-
жнос&и социјалне релације, које умно2оме о�ређују развој си-
жеа. Вера Пиварски је &и+ичан +роизво� социјалис&ичке ели&е
шез�есе&их 2о�ина +рошло2 века, неус+ешни мо�ел ос&варења
мало2рађанских снова, +аро�ија �аме и заво�нице која нес+ре&-
но +о�ражава фризуру и �ржање Ри&е Хејвор&, у нара&иву +рена-
2лашено +ре�с&ављена као нека савременом &рену&ку Qлиска
С&еријина Фема. Аван&ура +ровинцијске 2ос+ође немо2ућа је Qез



ОТУЂЕЊЕ И ЖЕНСКО ИСКУСТВО У САВРЕМЕНОЈ ПРОЗИ

ВЛАДИСЛАВА С. ГОРДИЋ ПЕТКОВИЋ 199

+рево�илачких услу2а кројачице Розе, ћерке +ре�ра&но2 Qо2а&а-
ша чији је +оложај у социјалис&ичком окружењу зQо2 +орекла и
+рошлос&и мар2инализован. Посре�ница у љуQавној комуника-
цији, Розалија Милер-Докић, кћерка хо&елијера који није +режи-
вео +ослера&но конфисковање имовине, није само �е&е +ре�ра&-
но2 ка+и&алис&е, не2о је и су+ру2а еми2ран&а који се о� ње развео
�а Qи о&ишао у Америку, &е је &ако вишес&руко оQележена. Неми-
ца Роза изолована је у новом социјалис&ичком +оре&ку све �ок на
основу +ружања +рево�илачких услу2а не с&екне и нена�ане
+ривиле2ије: �оQија +рилику за суро2а& љуQавне аван&уре, за
ле+у и у2о�ну конс&рукцију ал&ерна&ивно2 све&а. Она во�и +ре-
+иску са Вериним љуQавником Хорс&ом +о цену ризика �а Qу�е
о+&ужена за ш+ијунажу, +реузима на сеQе �а „о�и2ра“ &уђу љу-
Qавну +ричу захваљујући не само језичкој Qлискос&и, већ и сен-
зиQили&е&у за аван&уру који љуQавница из социјалис&ичко2 ми-
љеа за+раво не +осе�ује. Док је Вера Пиварски о&уђена о� сеQе и
све&а, Роза ус+ева �а се +риQлижи роман&ичним +ре�с&авама о
љуQави које њој не +ри+а�ају; на овом +ара�оксу +очива +розна
целина која је формално ак&уализована на сре�окраћи сказа и
ане2�о&е.

Ова +ри+ове&ка Ви�е О2њеновић, иначе оQјављена у књизи
њене изаQране +розе ис&о2 наслова 2007. 2о�ине, илус&рује
мо2ућнос& +ои2равања и�ен&и&е&има +римаоца и +ошиљаоца
+оруке: рела&ивнос& и�ен&и&е&а условљена је језиком као чини-
оцем моћи, о чему је у више навра&а, свака на свој начин, 2овори-
ла и филозофија, и лин2вис&ика, и +сихоанализа, +о&енцирајући
�а је свака нова уло2а или �руш&вена функција &ек �елимичан
заQорав +ре&хо�них. Тако у +окушају �а о ми&у о највећем љуQав-
нику и ује�но највећем мани+ула&ору &елом и језиком, Дон
Жуану, +ро2овори кроз сусре& +сихоанализе Жака Лакана и &ео-
рије +ерформа&ива Џона Ос&ина, Шошана Фелман указује �а се
завођење ос&варује кроз сусре& еро&ике и лин2вис&ике (Felman,
1993, с&р. 98). Позивајући се на Лаканово уверење �а је језик увек
нека врс&а о+сценос&и, Фелманова оQјашњава �а је &оме узрок
+онављање 2оворно2 чина у оном сексуалном. Сексуално и језич-
ко зависе је�но о� �ру2о2, и &о зависе у+раво усле� своје неус+е-
шнос&и: у језику се чињење &ела ника� не ус+ева исказа&и, �ок се
казивање увек ус+ева чини&и (Felman, 1993, с&р. 98). Немачки
&еоре&ичар Никлас Луман +озиционирање љуQави у �руш&веној
заје�ници +овезује са у&врђеним мо�елима +онашања
(Luhmann, 1986, с&р. 20), који +ре�с&ављају оријен&ир и извор са-
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знања о важнос&и +о&ра2е за и�еалним +ар&нером. По&ра2а за
љуQављу нас&аје из свес&и �а +ос&оји о�сус&во, +разно мес&о које
&реQа +о+уни&и, �а је о�су&ан онај ко2 волимо, а �а &о о�сус&во
ника� неће моћи �а Qу�е на�омеш&ено. Бескрај +о&ра2е за љуQа-
вљу, ос&варење које је увек на неком �алеком хоризон&у, о�ло-
жено на нео�ређено време, није је�ини +ара�окс: како Луман ка-
же, љуQав је у с&ању �а +о&акне комуникацију махом &ако ш&о
о+с&аје Qез ње – љуQав се или ослања на ан&ици+ацију, или на
+ре&хо�но разумевање, а јасна, о&ворена и екс+лици&на комуни-
кација може �а јој нау�и у+раво с&о2а ш&о о&воренос& су2ерише
�а +ос&оји неш&о ш&о није само +о сеQи разумљиво. Тако је аван-
&ура Вере Пиварски за+раво ос&ала неос&варена и не�оречена, а
њена ак&ерка о&уђена о� своје (ионако нес+озна&е) суш&ине: +о-
сре�овање Розе, +осе�нице �искурса, о&крило је инфлацију зна-
чења – о�носно, �а +раве емоције која Qи Qила +осре�ована у 2о-
вору за+раво ни нема, &е �а је &ако о&уђење најизричи&ије, и нај-
Qолније, &амо 2�е Qисмо нај+ре очекивали Qлискос&. 

ЉуQица Арсић у +розним књи2ама Мацо, �а л’ ме волиш (2005),
Ман�о (2008), All Inclusive (2012) и Рајска вра�а (2015) +оказује �а се о
&емама кризе и�ен&и&е&а, усамљенос&и, о&уђења и самои�ен&и-
фикације може +иса&и са +риви�ном лакоћом, са фриволношћу
која Qаналнос& и &ривијализацију само о+онаша. Новији +розни
о+ус ср+ске ау&орке ис&ражује 2раницу између филозофско-ме-
�и&а&ивно2 �искурса и заво�љивос&и Qанализације. У књизи
+рича All Inclusive &ема&изују се &урис&ичка +у&овања као мо2ућ-
нос& ус+ос&ављања нове реалнос&и, +ривремене и свесно кон-
с&руисане на &емељима свако�невних сањарења, само са и�ејом
�а се она ш&о је више мо2уће у�аљи о� свако�невице. Свака о�
+рича +освећена је искус&ву у+ознавања Дру2о2: &урис&ичко +у-
&овање сис&ема&ски се +ре�с&авља као +ажљиво конс&руисана
е2зис&енцијална илузија, као +аралелни нара&ив у ком јунакиње
сеQе ви�е као ис&овремено и�еализован и Qанализован с&ерео-
&и+ женс&венос&и. Све ш&о им је у свако�невном живо&у �алеко
и &уђе, у овој �имензији +ос&аје Qлиско и мо2уће: међу&им, &ај
нови, накра&ко конс&руисан све& расве&љава &уроQне ис&ине, ис-
кушења и +ре+реке у живо&у јунакиња, њихове муке и немире,
+роQлеме и с&ре+ње. Арсићева нара&ивизује &урис&ичко +у&ова-
ње и ње2ову +риро�у „кон&ролисано2 о&кривања“, с &им ш&о су
све +риче из зQирке &ема&ски и +рос&орно +овезане са Qезлич-
ним +рос&ором хо&елске соQе. Хо&елска соQа је +рос&ор не+ре-
ки�но2 +ро&ока и +о&рошње, о�лажења и +ролажења, +рос&ор
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изван ис&орије, �алеко о� мреже љу�ских о�носа и оQликовања
и�ен&и&е&а (Аuge, 1995, с&р. 81). Хо&елске соQе су крај и +оче&ак
аван&уре за њене јунакиње, које у својим +у&овањима &ра2ају за
усамљеним и ванвременим „немес&ом“ као илузијом +ри+а�а-
ња �имензији која на&криљује њихове живо&е. Усамљенос& и из-
�војенос& немес&а �ају +оје�инцу илузију +ри+а�ања великом
2лоQалном сис&ему, али 2а и +о�сећају на о&уђење; немес&о је ве-
чи&а мо2ућнос& �а се увек и ника�а не Qу�е ко� куће.

У фокусу ЉуQице Арсић Qиће и крс&арења јах&ама, и раз2ле�а-
ња е2и+а&ских храмова, али њене јунакиње може �а фасцинира
и је�ан нимало е2зо&ичан Qео2ра�ски хо&ел, лоциран у не+осре�-
ној Qлизини њихово2 свако�невно2 с&аниш&а. Француска, Ар2ен-
&ина, И&алија и Е2и+а& омеђују коор�ина&е женско2 живо&а у
коме се о2ле�ају насиље и с&рас&, +о&реQа за оQожавањем и жу�-
ња за �рама&ичношћу, а има2инарна 2ео2рафија ових +рича само
�о�а&но +о&цр&ава ис&ове&нос& искус&ва немес&а. Чи&алац је не-
+рија&но за&ечен малим земљо&ресима који се �о2о�е у +ричи:
&ако +рича „Пица ка+рићоза“ +очиње е2зал&ирано и роман&ич-
но, као колоквијални жанр „лимуна�е“, оQећањем о+оре сла&ко-
ће, али се и завршава као лимуна�а – о+ором 2орчином. Умес&о
�а се �о2о�и +оновљена љуQав у вечном 2ра�у Риму, у хо&елу
„Ђен&илески“, названом +о римској сликарки из се�амнаес&о2
века, +онавља се само ри&уал за�авања Qола, ри&уал који је јуна-
кињи нео+хо�ан �а Qи сачувала и�еализовану слику сеQе као фа-
&алне жене коју љуQавник ком +оново за�а Qол мора занавек
+ам&и&и. Ис+ољавање суровос&и у љуQавном о�носу &ако се на-
меће као мо2ућа с&ра&е2ија освајања вечнос&и. 

У Qи&но �ру2ачијим социјалним кон&екс&има не2о ш&о &о
чини ЉуQица Арсић, +есникиња и +розаис&икиња Даница Вуки-
ћевић ар&икулише свој +розни женски 2лас, али и с+ецифичан
е2зис&енцијални оквир &о2 2ласа: њено +ое&ичко и &ема&ско
окружење су социјална мар2ина и немаш&ина, сиромаш&во, с&а-
рос& и Qолес&, мла�ос& заражена неси2урношћу и оQешћу ис&о-
времено, е2зис&енцијална искушења и црне мисли у за2ушљи-
вим +ри2ра�ским ау&оQусима, на &ролејQуским с&аницама, +ре�
Qолничким шал&ерима. У књизи +рича Мајка о�рну�их с�вари Ву-
кићевићева &ема&изује суморно искус&во свако�невице и +ре-
&вара 2а у аларман&не ме&афоре: све&ло у ау&оQусу је као у у&ро-
Qи, „ноћ која само ш&о није +ос&ала �ан, �ан који не може �а се
расцве&а и о+с&ане“ (Vukićević, 2017, с&р. 17); речи су „шумеће &а-
Qле&е“; чи&а&и значи „Qи&и у ва&ри, на све&лу, у ваз�уху […] Qи&и
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&и2ар и чу&и“; онај ко чува нечију кћер &инејџерку је „чуваркућа,
сува 2рана чије лишће о�авно је о+ало, &е&ка Qез +оре&ка“
(Vukićević, 2017, с&р. 23). Сива реалнос& +осре�ује се лирском ин-
&рос+екцијом која саQира френе&ичан ри&ам, звукове 2ра�а, ко-
муникацијске нескла�е, али ис&о &ако оQухва&а и екс+еримен& у
језику и +ово�ом језика. ТескоQа и ра�ос& мо2у у све&у +ос&оја&и
у+оре�о, &о ви�и +ри+ове�ачица која у кра&кој +ричи као форми
лишеној формалних оQележја смеш&а све& речи&о2 верQално2
минимума. Приче Данице Вукићевић су �ирљиво верне и�еалу
�а кра&ка +рича може Qи&и фељ&онис&ичка форма која није из2у-
Qила +о&реQу за екс+еримен&исањем. „Ше&ала сам замишљајући
�а сам нечија +оце+ана мисао, ос&а&ак �ана“, каже нара&орка у
+рози Данице Вукићевић (Vukićević, 2017, с&р. 45), рефлек&ујући
веру �а се у 2алерији женских 2ласова у чијим о�јецима увек
може �а се чује очајање ис&о &ако може +ре+озна&и уме&ничко
с&варање као Qла2о&ворна зараза.

Нара&ивно искус&во савремене ср+ске књижевнос&и +ре�-
с&авља урQани +рос&ор као мес&о из2уQљених илузија, неразуме-
вања и конфлик&а. Гра� као +рос&ор Qекс&ва у слоQо�у, лажно2
оQећања или +ак изазова личне револуције кон&екс&уализује
разноро�не женске су�Qине, служећи им као +ојмовни оквир
који саQира искус&ва о�рас&ања, сазревања и самореализације.
Нина Живанчевић је +рви +у& у +розној зQирци Визан�ијске *риче
(1995) у+о&реQила +ојам „љу�ска �ијас+ора“, оQухва&ивши њиме
+оје�инце који +у&ују све&ом и на сваком мес&у 2�е се за�рже не-
+овра&но из2уQе �ео и�ен&и&е&ске ма&рице: �ео сећања, форма-
&ивних у&ицаја и личних о�лука. Њена је јунакиња увек њен
саQласни �војник и њен ал&ер е2о који не+рес&ано Qежи о� не�о-
умица, конфлика&а, оску�ице, +осесивних љуQавника и зах&ев-
них +рија&еља. О� ове зQирке +рича �о мемоарско-с+екула&ивне
есејис&ичке +розе Оно ш�о се *ам�и, Нина Живанчевић 2ра�и са-
знајни лук о� ли&ерарно2 ми&а о +у&овању и сазревању �о нала-
жења урQано2 е2зила. Пу&о+ис и +у&овање као мо2ућнос& у�аља-
вања о� сеQе, &и+ично2 и свако�невно2 �ају мо2ућнос& �а се +ро-
2овори �искурсом мис&ицизма, &еа&ралнос&и и +а&е&ичних
о+ш&их &вр�њи. Ау&орка ис&ражује своју +озицију с&ранкиње,
али и и�ен&и&е& Евро+љанке рођене у +ослера&ном социјали-
зму, Ју2ословенке која се не о�риче кул&урно2 наслеђа ни мен&а-
ли&е&а формално из2уQљене �омовине. „Варварка сам у+раво ја,
или&и Ти&ова рођака, оно2 Ти&а који је са Нехруом и Насером
+равио ʻ&рећиʼ све&. Ја сам +ак, за разлику о� Мишоа, с&ално жи-
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вела варварски, Qила сам �ео &е земље“ (Živančević, 2017, с&р.
13−14).

УрQани е2зил +ониш&ава и�еју 2рађења и сазревања, јер он �о-
во�и �о са2оревања у хис&еричним уQрзањима: �ок се у +о&рази
за значењима и смислом, као и у +у&овањима о� је�не &ачке у
+рос&ору �о �ру2е оQликује живо&на мисија, е2зил као с&ање не-
+ри+а�ања �ово�и �о ла2ано2 умирања &ела и &екс&а, &е &ако Њу-
јорк и Париз у +рози Нине Живанчевић више нису ис&оријски ло-
кали&е&и, већ Qо�ријаровски холо2рами хи+ерреално2 све&а у
које уносимо своје сумње и немире, +ремеш&ене из с&аро2 све&а.
Шес& есеја у књизи Оно ш�о се *ам�и +о�с&акну&и су искус&вом
измеш&ања, у�аљавања и о&уђења, +ромишљањем +ојмова вар-
варс&ва и цивилизације, али и о&кривањем узQу�љиво2 ново2,
које је карак&ерис&ика рано2 мо�ернизма онако како 2а ви�и
Нина Живанчевић. Доминан&ни мо&ив књи2е је ман�ала, озна-
чи&ељ је�инс&ва, �уховни и ри&уални симQол Qу�изма који уо-
Qличава начела конзис&енције, +равилнос&и и &о&али&е&а. 

О&уђење, као и &ра2ање за смислом и нужношћу, може се скри-
&и у &ехникама које кон&инуирано корис&е +исци с+ецифично2
реалис&ичко2 +росе�еа – минимализма. Кра&ку +розу Ен Би&и,
америчке ау&орке најо�аније минимализму, о�ликују елемен-
&арна, је�нос&авна син&акса, језичка и мо&ивска аскеза у којој су
класични елемен&и +ри+ове�ања, као ш&о је �ескри+ција, све�е-
ни на екс+озицију визуелно2 са�ржаја (Gordić Petković, 2011,
с&р. 215). Књижевни минимализам је реалис&ичка &ехника која
оQухва&а и визуелизацију +ри+ове�ања и афирмацију ефек&а не-
�ос&ајања, развијајући низ с&ра&е2ија које најQоље сликају 2ра-
ничне си&уације, мучне &рену&ке самоо�ређења између �оQра и
зла, &рену&ке ка� ћу&ање �оминира. Минималис&има је заје�-
нички „+окушај �а +рикажу реалнос& онаквом каква у кон&инуу-
му јес&е, не +окушавајући �а је ин&ензивирају, и о�Qијање свако2
сажимања, �рама&изовања и заош&равања које Qи +ри+ове�ање
учинило на+е&им“ (Gordić Petković, 2011, с&р. 217). Ужас и Qесми-
сао +оQеђују се уоQличавањем кохерен&не +овес&и која ће Qи&и
ис&ини&а, ло2ична, и са�ржа&и је�наку меру очајања и на�е. Бу-
�ући више низ назнака не2о ар&икулисана +ое&ика, више с+ора-
�ична с&ра&е2ија не2о +ро2рамски заснован уме&нички +равац,
минимализам се с на+ором +озиционира међу �ру2им уме&нич-
ким +ос&у+цима с&о2а ш&о елемен&има реално2 све&а „рукује“
�ру2ачије не2о ш&о &о чини класични реализам. Минималис&и-
чка уме&ничка +ракса није +рецизно �ефинисана, мож�а и с&о2а
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ш&о се &ермин у+о&реQљава у више различи&их оQлас&и и разли-
чи&их кон&екс&а: у музици, књижевнос&и, ликовној уме&нос&и,
архи&ек&ури и �изајну, &е &ако не�ос&аје некакав сржни, заје�-
нички имени&ељ. Ка�а се ис&ражују ефек&и нара&ивних +ос&у-
+ака +о+у& на2овеш&аја, &ишине, +онављања, изос&ављања или
сажимања, чес&о ће у ис&и мах као +римени&ељи ових +ракси
Qи&и +ризивани књижевник Семјуел Беке&, ком+ози&ори Фили+
Глас и Џон Кејџ, &еоре&ичар књижевнос&и ИхаQ Хасан, +розаис&а
и +есник Рејмон� Карвер, сликари Кле и Кан�ински. Минимали-
зам ће у визуелној уме&нос&и Qи&и о+исан као с&а&ичан и ре�ук-
ционис&ички, �ок се у музици сво�и на сис&ема&ско +онављање
и о�Qијање �а се +ош&ују ус&аљени +ринци+и ком+оновања; у
књижевнос&и макар +ос&оји консензус �а је у +и&ању реалис&ич-
ка &ехника која оQухва&а и визуелизацију +ри+ове�ања и афир-
мацију различи&их +ос&у+ака за освешћивање изос&ављено2, и у
оквиру само �ве &ехнике (екс+озиције која замењује о+ис, и фо-
кусирања на +разнину) развија се низ с&ра&е2ија које у+еча&љи-
во +ре�очавају &рену&ке ка� ћу&ање на�јача и на&крили све. При-
+ове�не с&ра&е2ије се разликују о� жанра �о жанра, о� ме�ија �о
ме�ија, разликују се и +о ос&варенос&и и +о ин&енцији; формал-
ни механизми +розно2 +ри+ове�ања разликују се о� +араме&ара
филмско2 +ри+ове�ања великим �елом у+раво зQо2 различи&о2
схва&ања визуелних ас+ека&а нарације. Је�ан о� +ара�окса ми-
нимализма свакако јес&е и &о ис&овремено „о&варање“ +рема ви-
зуелизацији и немос&и.

Амерички &еоре&ичар ИхаQ Хасан износи &езу �а се мо�ерна
књижевнос& окреће +ро&ив саме сеQе и �а &ежи &ишини, која се
развија као „ме&афора је�но2 ново2 с&ава који је књижевнос& иза-
Qрала �а заузме +рема сеQи“ (Hassan, 1967, с&р. 5), &е с&о2а &ишину
&умачи као ви� самоо�Qране књижевнос&и у &рену&ку ка� се су-
очи са злом. Иако Хасан а+окали+&ичку &ишину ви�и као начин
самоо�Qране књижевнос&и, &ишину +исац може изаQра&и као
личну +ое&ичку цр&у, че2а је Хасан свес&ан ка� о њој +ро2овори
на микро+лану +оје�иначно2 књижевно2 о+уса какви су Беке&ов
или Хемин2вејев. Хемин2веј је ан&ици+ирао +розу америчко2
минимализма се�ам�есе&их и осам�есе&их 2о�ина +рошло2 ве-
ка, и ра�икализовање ње2ове +ое&ике ви�љиво је у +рози Ен Би-
&и, Рејмон�а Карвера, Ричар�а Фор�а, Фре�ерика Бар&елмија,
Мери РоQинсон, као и �ру2их, мање +озна&их америчких +ри+о-
ве�ача. Проза Ен Би&и, рецимо, +ре�очава све& у ком се чини �а
нема емо&ивних суновра&а само за&о ш&о су они +ре�с&ављени
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уз +омоћ &ехнике коју Qи Хасан назвао „+равилним рас+оређива-
њем лакуна“ (Hassan, 1970, с&р. 12); карак&ерис&ична је +о мини-
малис&ичкој економичнос&и израза и оQележена моралном +а-
сивношћу јунака која +онека� +релази у о&у+елос& и ка&а&онију.
Чи&аоци нере&ко са о&+ором реа2ују на монохромну слику све&а
у којој су +ро&а2онис&и ау&ис&ични, незаин&ересовани и шкр&и
на речима. 

Прича Ен Би&и „Као с&акло“ корис&и само је�ан мо&ив, мо&ив
сломљено2 с&акла, како у циљу карак&еризације јунака &ако и
с и�ејом �а ус+ос&ави оQјек&ивни корела&ив који ће мнош&во
рас+ршених и некохерен&них сцена +овеза&и на основу је�ин-
с&вено2 значења. Јунакиња и нара&орка 2овори о о+сесији сло-
мљеним с&аклом не Qи ли се �ис&анцирала о� Qола и &у2е који
+ра&е њен разво�; иако не 2овори о&ворено о својим осећањима,
чи&алац схва&а како јој је, +ош&о се +онављају слике +ре�ме&а о�
с&акла, с на2ласком на њихову крхкос&. Прозорско с&акло, с&а-
клено окно изна� улазних вра&а, с&акло на кровном +розору и
с&аклени +ри&искач за хар&ију нису само �ео окружења, не2о и
чинилац значења, симQоли ризика и о+аснос&и, означи&ељи
емо&ивне крхкос&и. На +оче&ку +риче јунакиња +осма&ра фо&о-
2рафију Пола, човека који ће ускоро Qи&и њен Qивши муж, из вре-
мена ка� је Qио �е&е, а +о&ом +ри+ове�а �ва �о2ађаја из +рошло-
с&и, „слична, иако немају ниш&а заје�ничко“ (Би&и, 1994, с&р. 31).
Јунакиња +рича о сле+ом човеку коме чи&а, +рисећа се +окушаја
�а оQнови Qлискос& са су+ру2ом &ако ш&о +олу+ијана реци&ује
+о� ње2овим +розором Офелијину +есму �ан +ре Све&о2 Вален-
&ина, и2ра се с&акленим +ри&искачем за хар&ију, ризикујући �а
2а ис+ус&и и &ако +роQу�и ћерку. Минималис&ичка &ехника у
овој +ричи +ос&аје ефикасан начин �а се +осре�но +ро2овори о
Qолу, самоћи и рас&анку, а не�ос&а&ак кохерен&нос&и осликава
емо&ивно расуло +ро&а2онис&киње Qоље не2о Qило која социоло-
шка �ија2ноза. 

Ен Би&и +ре�с&авила је с&арос& ро�и&еља у +ричи „Зечја ру+а
као верова&но оQјашњење“ као некон&ролисану силу која мења
ри&ам и &ок живо&а њихове �еце &ако �а &а +ромена ис+рва �елу-
је Qезазлено, као некаква ексцен&рична ин&ервенција Qожанске
силе која је о�лучила �а се мало +ои2ра са љу�има. Помену&а
+рича Qави се 2ро&ескним ас+ек&има �у2овечнос&и, а с&арос& и
Qолес& +о+римају црнохуморна значења. Свако�невица +о&ом-
с&ва +ос&аје QорQа са сим+&ома&ском сликом ро�и&еља који све
више наликују �еци, +оро�ичне оQавезе узур+ирају не само сло-
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Qо�но, већ и ра�но време, само�овољнос& и независнос& +ре&ва-
рају се у своју су+ро&нос&. Са Qолешћу мајке у +ричи „Зечја ру+а
као верова&но оQјашњење“ суочавамо се из +ерс+ек&иве кћери и
њене инфан&илне Qес+омоћнос&и: иако је +решла +е�есе&у, она
не ус+ева �а се снађе у замршеном клу+ку о�носа са Qившим љу-
Qавницима, +рија&ељима, ро�Qином. Алузија на Алису у земљи
чу�а у наслову +риче указује на о&уђење које се манифес&ује као
ћеркина зQуњенос& и несналажење у +оре&ку �руш&вених и +о-
ро�ичних о�носа који се мења на наја+сур�није начине у &рену&-
ку ка� умом и сећањем мајке за2ос+о�ари Алцхајмер. Па� у зечју
ру+у је +о�есна ме&афора за улазак у све& у ком 2ос+о�аре (са-
мо)заQорав, а+сур� и о&уђење. 

Иза основне линије за+ле&а о с&арос&и крије се и емо&ивни
Qро�олом 2лавне јунакиње која се, након неус+ела �ва Qрака, не
усуђује �а за+очне нову везу, а за коју је зрелос& синоним зQуње-
нос&и, неси2урнос&и и оклевања. Осећа �а се њени живо&ни +ри-
ори&е&и мењају са мајчином Qолешћу, �а се мора навикава&и на
је�ну +о свему �ру2ачију осоQу са којом ће во�и&и раз2оворе а+-
сур�не и нело2ичне као у сну или и2ри. Мајка верује �а је њен +о-
којни муж во�ио +аралелни живо& са �ру2ом су+ру2ом и +оро�и-
цом, сво2 че&р�есе&+е&о2о�ишње2 сина �оживљава као �есе&о2о-
�ишњака, и о�ушевљено +оказује ње2ова ле+о на+исана +исма.
Мења се и њен језик, ш&о о&кривају +римери неуоQичајене фре-
квен&нос&и насумично изаQраних речи и израза, +о+у& речи
„очајнички“: „Она из2овара реченице +о+у&: ох, Qило је &ако очај-
нички о� &еQе ш&о си ме +озвала на вечеру“ (Beattie, 2014). Док ле-
кару оQјашњава сим+&оме, кћер скреће раз2овор са мајчино2 +о-
ремећаја на свој �оживљај &их +ромена: „Њој је нео+хо�но �а ми-
сли &о ш&о мисли, али ја сам само &олико уморна о� &о2а ш&а она
мисли“ (Beattie, 2014). Нарација �вос&руке ин&енције о&крива �а
се ис+о� +риче о мајчиној �еменцији формира +ри+овес& о жи-
во&ном +оразу њене кћери, немоћне �а +ромени живо& којим је
неза�овољна. Да је инфан&илизација +роцес који се не мора ну-
жно веза&и за Qолес& указују и +римери ирационално2 +онашања
кћери, која се не+о&реQно жес&и зQо2 мајчино2 +оремећено2 ра-
чунања времена: „Она мисли �а сам само че&рнаес& 2о�ина мла-
ђа о� ње! […] Ја имам шез�есе&, �ок је она сама имала само се�ам-
�есе& и че&ири ка� је �оживела мож�ани у�ар и +ала на &ерену за
2олф“ (Beattie, 2014). Кван&ификација ов�е &реQа �а +ослужи како
ефек&у очуђења &ако и ефек&у о&уђења. Инфан&илнос& мајке о&-
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крива колико кћер за+раво није ус+ела �а о�рас&е и укло+и се у
своје окружење.

Ћерка +окушава мајци �а +ро&умачи нара&ив о мужевљевом
+аралелном Qраку на сле�ећи начин: „Мож�а &е је зQунило ш&о
смо овако Qрзо о�расли. Мож�а су све &е 2о�ине ка� смо Qили +о-
ро�ица, &ако �авно, Qиле као је�на �у2а Ноћ веш&ица: Qили смо
маскирани у �ецу, а +о&ом смо +рерасли кос&име и +ос&али о�-
расли“ (Beattie, 2014). Ако живо& ви�имо као маскенQал у оквиру
ко2 +ре&и ризик �а маскирани ос&ане занавек зароQљен у свом
кос&иму, &а слика о&крива и виђење �е&ињс&ва као Qесконачне
и�иле и Qе2а о� о�2оворнос&и. „Кажеш �а је &а �ру2а жена личила
на &еQе. Па, мож�а �о и јеси �ила �и“ (Beattie, 2014). Ово луци�но
&умачење указује �а ћерка мож�а још има шанси �а се суочи са
све&ом око сеQе, �а +оQе�и незрелос&, &е �а рационално и саQрано
крене �аље. Сваки �ру2и живо& који сањамо, &о о+е& јесмо ми.

Писање књижевно2 �ела јес&е не+реки�на QорQа +ро&ив о&уђе-
ња: ау&ор се ис&овремено у�аљава о� ин&ереса с+ољашње2 све&а
и свако�невно2 живо&а, и +риQлижава суш&ини. Ка�а 2оворимо о
с&ра&е2ијама женско2 ау&орс&ва, свесни смо �а се ин&ерес +ри-
+ове�но2 &екс&а нере&ко скрива, +реиначује и маскира у неш&о
ш&о не +ресликава јасно сам ау&орски +роцес: маскира се у ис+о-
вес&, у +риви� ин&имнос&и, у кон&ем+лацију и сећање. ОQазриво
и ненаме&љиво а ис&овремено +о&ресно и +ровока&ивно, анали-
зирају се слике из живо&а жена и �евојака, ис&ражују &е2оQне
&еме с&арос&и и смр&и, о�рас&ања и сазревања, +ри+ове�а се о
&у2ама и љуQавима јунакиња и јунака, о зQлижавањима и разу-
мевању, о неизлечивој усамљенос&и.
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SUMMARY ALIENATION AND WOMEN'S EXPERIENCE IN CONTEMPORARY FICTION 

The paper is an attempt at illustrating either radical or subtle
changes in the ways gender and literature interact when analyzing
alienation as one of the most enduring processes and practices oper-
ating within the realm of literary topics. The fiction by various
women writers ranging from Vida Ognjenović, Danica Vukićević,
Nina Živančević, and Ljubica Arsić, to prolific contemporary Ameri-
can authors such as Ann Beattie, accentuates the identification of
women's social self as consistent in presenting communication ritu-
als which enforce alienation. These and many other literary works
insist on introducing different kinds of women’s narratives, ranging
from intimate confession in letters and journals to experimental
practices involving different points of view and focalisation, most
often employing a prose style consisting of plain but suggestive
words and simple but artfully structured syntax.
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