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У ДЕЛУ СЛОБОДАНА ЈОВАНОВИЋА3

САЖЕТАК. У овом раду се излажу разматрања из истраживања о српској политич-

кој традицији у делу Слободана Јовановића. Његово дело је обимно и

разноврсно, али у суштини оно се односи на целину политичког живо-

та у Србији у другој половини XIX и у првој половини XX века. У њему

је посебна пажња посвећена развоју политичких идеја и институција,

српским владарима и њиховим наравима, као и српског националног

карактера. Из тог контекста, проналажени су елементи који би се могли

поуздано уклопити у једну могућу скицу за српску политичку тради-

цију која би одговарала Јовановићевом мултидисциплинарном при-

ступу и разумевању политичких идеја, догађаја и политичких процеса

у Србији. 

У функцији овог рада, најпре је указано на основне елементе српске

политичке традиције о којима у литератури постоји сагласност, при

чему је нарочито указано на њене изворе (српска средњовековна држа-

ва и црква, косовски мит, епска поезија, византијски, османлијски и

европски утицаји) и основна обележја (слободарство, родољубље, прав-
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дољубље, једнакост, неслога, ауторитарност, насиље и репресија). На-

кон тога, су изложена запажања о елементима српске политичке тра-

диције садржаним у делу Слободана Јовановића. Посебна пажња је

посвећена његовим разматрањима о српском националном карактеру,

националној идеологији и српском културном обрасцу. Тако се дошло

до једне прилично јасне представе о српској политичкој традицији са-

држаној у делу Слободана Јовановића, а у ширем контексту и политич-

ке културе која је у великој мери особена српском народу.

КЉУЧНЕ РЕЧИ: српска политичка традиција, Слободан Јовановић, национални иден-

титет.

УВОДНЕ НАПОМЕНЕ

СлоLо4ан Јовановић (1869–1958), Fозна;и срFски Fравник, ис;о-
ричар, књижевник и Fоли;ичар, има изузе;но важну улоEу у раз-
воју срFске Fоли;ичке мисли. Ује4но, он је Lио и весник 4емо-
кра;ске Fоли;ичке кул;уре у СрLији: „Он је на нашем ;лу сFојио
4ух заFа4не, лиLералне кул;уре са ;ра4ицијом срFскоE слоLо-
4арскоE 4уха” (Михајловић, 1996, с;р. 255). ЊеEово 4ело је оLимно
и ;ема;ски разносврсно, има ;рајну вре4нос; и ак;уелнос;.
Друш;вене Fојаве, и4еје и инс;и;уције он је анали;ички разја-
шњавао, комLинујући ис;ориоEрафски, норма;ивис;ички, со-
циолошки, Fоли;иколошки и Fсихолошки Fрис;уF. Поли;ичка
ис;орија СрLије за Јовановића није Lила само реконс;руисање
Fрошлих зLивања на основу 4ос;уFних извора и чињеница, већ је
он ис;овремено Fажљиво Fра;ио развој Fоли;ичких ус;анова,
и4еја и ак;ера у њиховом ис;оријском хо4у. ЊеEова ис;раживач-
ка Fажња је Lила усмерена на целину Fоли;ичкоE живо;а СрLије
у коме је јавнос; исказивала сву ви;алнос; и LоEа;с;во Fоли;и-
чке свес;и и ;ра4иције, али и манире Fоли;ичке Fаланке (с;ра-
начко навијање, Fо4ме;ање, оEоварање, олако осуђивање, неFо-
верење, ос;рашћенос;, Fреувеличавање). За;о у развоју срFске
Fоли;ичке мисли Јовановићу FриFа4а значајно мес;о, „4оса4 не-
Fревазиђено у срFској Fоли;ичкој мисли” (Павковић, 1996,
с;р. 11).

Иако је 4ело Јовановића оFсежно и разноро4но, ко4 њеEа се не
може Fронаћицелови;а ;еорија, сис;ем или концеF; о срFској
Fоли;ичкој ;ра4ицији. ЊеEова мисао о ;ра4ицији је излаEана уз-
Eре4но и најчешће у неразвијеном оLлику, више Fосре4но неEо
4ирек;но. Међу;им, Fажљивом анализом њеEових ис;оријских
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ра4ова, LиоEрафских есеја и мноEоLројних расFрава и чланака о
мен;али;е;у, националном карак;еру и ;ра4ицији срFскоE на-
ро4а може се сачини;и врло Fоуз4ана скица за срFску Fоли;ичку
;ра4ицију која Lи о4Eоварала њеEовом 4уху разумевања срFске
с;варнос;и. То се може FреFозна;и у Јовановићевим разма;ра-
њима ис;орије, Fоли;ике, 4ржаве, 4руш;ва, Fонашања вла4ара,
EруFа, орEанизација и инс;и;уција, у свако4невној Fракси Fоли-
;ичкоE живо;а СрLије а Fо;ом и ЈуEославије. Осим ;оEа, за разу-
мевање срFске Fоли;ичке ;ра4ицијеу 4елу Јовановића Fо;реLно
је Fознавање и њеEовоE мисаоноE LоEа;с;ва, ширине и Fрони-
цљивос;и ин;ерFре;ацијеи Fросве;и;ељске о4лике њеEовоE на-
учноE оFуса у целини.

ОСНОВНИ ЧИНИОЦИ СРПСКЕ ПОЛИТИЧКЕ 
ТРАДИЦИЈЕ

Тра4иција, у најоFш;ијем о4ређењу, може се разуме;и као цели-
на колек;ивноE искус;ва, ус;аљених схва;ања, Fонашања и вре4-
нос;и којe се као наслеђе Fреносе с Eенерације на Eенерацију,
чиме се оLезLеђује оFс;анак, развој и и4ен;и;е; Fоје4инаца и
о4ређене заје4нице. Тра4ицију сачињавају „рела;ивно с;аLили-
зовани кул;урни оLрасци који су Fло4 4уже ис;оријске крис;а-
лизације и колек;ивноE искус;ва” (Ма;ић, 2000, с;р. 283). У раз-
ма;рањима о ;ра4ицији веома чес;о се Eовори и о мо4ернизаци-
ји, као оFречном Fроцесу ;ра4иције, јер се ;ра4иција 4оживљава
као Fриврженос; ус;аљеном а мо4ернизација као Fроцес Fроме-
на. Међу;им, њихов о4нос ;реLа разуме;и као сусре; узајамних
Fроцеса који се на4оEрађујуи вре4нос; ;ра4иције Fроцењива;и
са с;ановиш;а моEућнос;и њеноE Fовезивања са универзалним
вре4нос;има и 4оFриноса наFре;ку 4руш;ва. У ис;орији Fоли-
;ичке мисли разма;рања о ;ра4ицији 4оLијају значајније мес;о у
мо4ерном 4оLу о4 ка4а се све више указивало и на Fоли;ичку
;ра4ицију, коју чини укуFнос; колек;ивних сећања и начина Fо-
нашања у Fоли;ичком живо;у о4ређене заје4нице у 4ужем вре-
менском Fерио4у. Поли;ичка ;ра4иција је оно ш;о је из4ржало
Fроверу на вековним Fоли;ичким искус;вима љу4и и ш;о може
Lи;и Fу;оказ за наре4не Eенерације, она може Lи;и Eенера;ор
Fоли;ичких Fромена, али и значајан чинилац о;Fора Fоли;ич-
ким Fроменама, она је ин4ика;ор с;еFена с;аLилнос;и и ефек-
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;ивнос;и Fоли;ичкоE сис;ема и развоја (Шушњић, 2008, с;р.
169–171).

СрFска Fоли;ичка ;ра4иција се оLликовала Fо4 сложеним
у;ицајима различи;их цивилизација и кул;ура. О њој су, у раз-
личи;им кон;екс;има и најчешће веома кри;ички, Fисали мно-
Eи срFски Fисци. У њиховим 4елима се указује на мноEе елемен-
;е срFске Fоли;ичке ;ра4иције који су Fовезивани на различи;е
начине у је4ну целину, чију с;рук;уру чине: извори (срFска сре-
4њовековна 4ржава и црква, косовски ми;, еFска Fоезија, ис;о-
ријске личнос;и, визан;ијски, османлијски и евроFски у;ицаји,
значајни мислиоци, локални оLичаји исве;ковине); о�ележја
(слоLо4арс;во, Fрав4ољуLље, ро4ољуLље, је4накос;, неслоEа, ау-
;ори;арнос;, насиље и реFресија, национализам, различи;и с;е-
рео;иFи, Fре4расу4е, заLлу4е); са�ржина (ус;ав и Fравни сис;ем,
Fоли;ичке инс;и;уције, Fарламен;арни живо;, с;раначке Lор-
Lе, значајни Fоли;ички 4оEађаји и личнос;и, Fоли;ички ри;уа-
ли, 4ржавни симLоли и Fразници); и с�ољни и уну	рашњи фак	о-
ри који оLликују Fоли;ичку ;ра4ицију (вла4ари, Fоли;ичке ели-
;е, наро4, војска, савезници, велике силеи сусе4ни наро4и). У
функцији овоE ра4а FосеLно се указује на извореи нека оLележја
срFске Fоли;ичке ;ра4иције, која су сFецифична у о4носу на Fо-
ли;ичку ;ра4ицију 4руEих евроFских наро4а.

Извори срFске Fоли;ичке ;ра4иције налазе се у срFској сре-
4њовековној 4ржави и цркви, косовском ми;у, еFској Fоезији,
ис;оријским личнос;има, визан;ијском, османлијском и евроF-
ским у;ицајима, значајним мислиоцима, локалним оLичајима и
све;ковинама. СрFски наро4 је рано с;екао самос;алну нацио-
налну 4ржаву, „захваљујући у Fрвом ре4у својој Fравославној,
све;осавској цркви и сFосоLнос;и немањићких вла4ара” (Јеро-
;ић, 2003, с;р. 56). Самос;ална 4ржава и црква 4але су Fоче;ну
ширину и снаEу 4а се ;ра4иција укорени и развија. Основни еле-
мен;и извориш;а срFскоE националноE и Fоли;ичкоE и4ен;и;е-
;а су косовски ми	 и ср�ска наро�на е�ика. Косовски ми; са е;иком
јунаш;ва, мо;ивима „вере и невере”, и4еалом слоLо4е и нацио-
налне независнос;и, има с;ожерно мес;о у срFској 4уховној вер-
;икали, а „Косово је у срFском наро4у сма;рано све;им мес;ом,
извориш;ем националноE 4уха и националних вре4нос;и” (Ба-
зић, 2012, с;р. 98). Осим косовскоE ми;а и у 4руEим срFским ми-
;овима моEу се заFази;и извориш;а срFске Fоли;ичке ;ра4и-
ције, а ;о су: ми;ови о Све;ом Сави, Душановом царс;ву, Марку
Краљевићу, о хај4уцима и ускоцима, ус;анцима Fро;ив Турака,
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као и о Fар;изанима и че;ницима (Марковић, 2002, с;р. 3-11).
С 4руEе с;ране, срFска наро4на еFика је у вековима роLовања
Lила најжилавији ви4 Fоли;ичкоE оLразовања и социјализације
срFскоE наро4а. По4 у;ицајем наро4не јуначке Fесме, која је сим-
Lиоза ми;скоE и ис;ориоEрафскоE, срFски наро4 је црFео морал-
ну снаEу за све наFоре и жр;ве које су Eа за4есиле у Lурним 4оEа-
ђајима XIX и XX века. За;о се у срFском наро4у Fри4аје велика ва-
жнос; Fрошлос;и и верује 4а СрLи имају славну Fрошлос;: „То је
ме;афизичка 4имензија срFске свес;и. Прошлос; је СрLима
аFсолу; као релиEија, БоE” (Ћосић, 1992, с;р. 153).

Косовски ми; и срFска наро4на еFика су оFре4елили и суш-
;инска оLележја срFске Fоли;ичке ;ра4иције, као ш;о су: слоLо-
4арс;во, ро4ољуLље, Fрав4ољуLље, је4накос;, неслоEа, ау;ори-
;арнос;, насиље и реFресија. СлоLо4арс;во је ко4 СрLа искушење
мноEих Eенерација. У СрLији је LорLа за слоLо4у увек значила
ослоLођење о4 завојевача, окуFа;ора, слоLо4а о4 4руEоEа; 4ок је
уну;рашња слоLо4а, о4носно ин4иви4уална слоLо4а љу4и чес;о
Lила Fо;исну;а и у сенци националне слоLо4е: „У срFском наро-
4у, као ис;оријском наро4у, Lило је лакше орEанизова;и снаEе за
сFољашње ослоLађање неEо ли за уну;рашњи 4емокра;ски раз-
вој” (Симеуновић, 2000, с;р. 103). За;о су се срFска ис;орија и Fо-
ли;ика више кре;але у Eраницама слоLо4арске неEо 4емокра;ске
;ра4иције. Уз слоLо4арс;во, нужно је Fомену;и и „раје;ински
мен;али;е;”, који је неEа;ивна с;рана срFскоE слоLо4арс;ва (Ма-
;ић, 2000, с;р. 76). За овај мен;али;е; је карак;ерис;ично Fо;чи-
њавање и Fос;еFено FрилаEођавање EосFо4ару, уз Fо4ражавање
у начину Eовора, Fонашања, о4евања и сл. За;им, Fрав4а и Fра-
вичнос; Fре4с;ављају значајну националну вре4нос; и осећање
ко4 СрLа. Ово осећање је очувано Lез оLзира на разнолика иску-
шења и нарочи;о је Lило Fојачано у Fерио4има великих 4ру-
ш;вених криза. НеслоEа и Fо4еле у срFском наро4у су најизраже-
нији 4ео колек;ивних мана које се 4уEо о4ржавају. То су заFази-
ли и мноEи с;рани Fосма;рачи а АрчиLал4 Рајс (Rudolph
Archibald Reiss) је веома озLиљно и 4оLронамерно уFозоравао на
ш;е;не Fосле4ице неје4инс;ва и Fо4еле СрLа (Рајс, 1998). Чес;о
су овакве Fо4еле Lиле оLележје мноEих 4ржавних неусFеха, уз-
рок и Fосле4ица ис;оријских Fосрнућа срFскоE наро4а. СрLија не
усFева 4а изађе из Fо4ела на јасан, рационалан и 4емокра;ски
начин и оне неFрес;ано ;рају. ПроLлем неје4инс;ва срFскоE на-
ро4а као кључни Fоли;ичко-и4ен;и;е;ски Fојам ефек;но је из-
ражен у Fозна;ој наро4ној Fоруци: „Само слоEа СрLина сFасава”.
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И уFо;реLа насиља у срFској Fоли;ичкој ис;оријиима 4уEу
;ра4ицију, Fозна;и су мноEи 4оEађаји који су оLележени Fоли-
;ичким насиљем. НеисцрFне су форме исFољавања насиља и
реFресије: уLис;ва вла4ара и Fоли;ичких Fро;ивника, Lуне,
ш;рајкови, 4емонс;рације, војне ин;ервенције, и;4. Уз Fоли;ич-
ко насиље и ау;ори;аризам је у Fоли;ичком живо;у СрLа Fојава
4уLоких корена и 4уEоE ;рајања. Још је Вук указивао на ау;ори-
;арно Fонашање кнеза Милоша. Он је "неоEраничени EосFо4ар о4
живо;а, о4 имања, о4 живљења и о4 чес;и свију љу4и, који у Ср-
Lији Fо4 њеEовом вла4ом живе" (С;ефановић Караџић, 1987,
с;р. 184). На нас;ајање ау;ори;аризма у срFском 4руш;ву у;ица-
ли су различи;и кул;урно-ис;оријски и Fоли;ички узроци, на-
рочи;о живо; у вишевековној Fо;чињенос;и у Турском царс;ву
и Fрихва;ање оријен;алних 4есFо;ских оLразаца Fонашања у
Fоро4ици и 4руш;ву.

ЕЛЕМЕНТИ СРПСКЕ ПОЛИТИЧКЕ ТРАДИЦИЈЕ 
У ДЕЛУ СЛОБОДАНА ЈОВАНОВИЋА

У имFресивном 4елу СлоLо4ана Јовановића елемен;и за скицу
срFске Fоли;ичке ;ра4иције моEу се заFази;и уEлавном у њеEо-
вим разма;рањима о: Fоли;ичким инс;и;уцијама у СрLији XIX
века, вла4авини 4инас;ије ОLреновића, LорLама Fоли;ичких
с;ранака ис;раначким ли4ерима, Fоли;ичким и4ејама и Fокре-
;има у СрLији, Fора;ној ЈуEославији, екс;ремним Fоли;ичким
Fонашањима и о срFском националном карак;еру.

Поли;ичке инс;и;уције су је4но о4 кључних Fи;ања којим се
Јовановић Lавио. ПосеLну Fажњу је Fосвећивао ус;авном разви;-
ку СрLије у Fерио4у о4 ус;авоLрани;еља 4о Fа4а 4инас;ије ОLре-
новића, као и Fра;ећим 4оEађајима, Fоли;ичким и4ејама, вла-
4арским наравима, улози војске и FоFулис;ичким манирима.
У својим разма;рањима указивао је на начин 4оношења ус;ава,
Fонашање Fосланика и скуFш;инску а;мосферу. Нарочи;о су
вре4на њеEова заFажања 4а је у нашем ус;авном развоју аFсолу-
;ис;ичким вла4арима Lило ;ешко 4а се FреоLра;е у ус;авне вла-
4аре: „Милошу је ;о Lило ;им ;еже ш;о су наро4не с;арешине Lи-
ли љу4и које је он с;ворио и Fо4иEао […] ДоFус;и;и 4а они
њеEову влас; оEраниче, за њеEа је значило унизи;и се изEуLи;и
свако 4ос;ојанс;во” (Јовановић, 1990L, с;р. 17). То је Eенерисало
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с;алне сукоLе између вла4ара и наро4не скуFш;ине. Ус;авоLра-
ни;ељски режим је Јовановић оценио као најусFешнији Fерио4
нашеE ус;авноE развоја, јер је са ;им режимом заFоче;о с;варање
мо4ерних 4руш;вених ус;анова и савременa 4ржавнa орEаниза-
цијa. Ис;овремено, на Fоли;ичку сцену СрLије су с;уFили мла4и
оLразовани љу4и лиLералне оријен;ације, који су имали велику
улоEу у 4ржавним Fословима ис;варању 4емокра;ске Fоли;ич-
ке кул;уре.

У Fоли;ичком живо;у СрLије XIX века вла4арска лоза ОLрено-
вића је Lила кључни Fоли;ички чинилац. У својим разма;рањи-
ма, Јовановић је Fовезивао конкре;не ис;оријске Fрилике и на-
чин вла4авине ОLреновића, са њиховим личним о4ликама, са
њиховим усFесима и Fоразима, E4е је у основи исFољен је4ан ау-
;ори;арни начин вла4авине. Сви ОLреновићи, осим краља Алек-
сан4ра, Lили су јаке личнос;и, са наEлашеним само4ржачким
цр;ама, које су исFољене у ау;ори;арној влас;и, која је ос;авила
Fосле4ице у Fоли;ици СрLије. Узрок Fреране ис;рошенос;и вла-
4алачке лозе ОLреновића виђен је у „о4више наEлом EосFо4с;ву
и цивилизовању и, мож4а, у кварењу усле4 Fрилива мноEо ;у-
ђинске крви” (Јовановић, 1990е, с;р. 351). Јовановић је врло раз-
ложно Fисао о значају Fоли;ичких с;ранака које су у LорLи са
вла4алачким аFсолу;измом ;ражиле своје мес;о на Fоли;ичкој
сцени СрLије. Он је указивао 4а се Fоли;ичке с;ранке у мо4ерној
4емокра;ији оLјашњавају „Fо;реLом за орEанизовањем јавноE
мњења” и 4а је њихова Eлавна LриEа „4а FоLе4е у изLорним и Fар-
ламен;арним LорLама” (Јовановић, 1990ж, с;р. 345–346). Он је це-
нио њихову улоEу у 4емокра;изацији Fоли;ичкоE живо;а али је
ис;овремено указивао на оFаснос; која Fре;и наро4ном је4ин-
с;ву о4 с;раначке ос;рашћенос;и, је4нос;ранос;и и сеLичнос;и,
јер су с;раначке с;рас;и у СрLији ин;ензивније неEо у развијени-
јим 4ржавама. Такође, он је велику Fажњу Fосвећивао Fоли;ич-
ким и4ејама које су Fо;ицале са ЗаFа4а, као и о;Fору Fрема
њима, јер су оне с неFоверењем Fрихва;ане у срFском Fа;ријар-
халном 4руш;ву: „Све ове и4еолоEије на4машиле су на неки на-
чин наше још неразвијене Fоли;ичке и 4руш;вене Fрилике” (Јо-
вановић, 1990е, с;р. 368). ПосеLно су занимљива њеEова заFажања
о о4носу срFских Fоли;ичких с;ранака Fрема ;ра4ицији. ЛиLе-
рали су се ;ру4или 4а у нашој Fоли;ичкој ис;орији Fронађу кли-
це мо4ерних заFа4них 4емокра;ских ус;анова (скуFш;ине, са-
Lорнос;, самоуFрава). НаFре4њаци су кри;ички Fрис;уFали ;ра-
4ицији сма;рајући 4а се из срFске ;ра4иције мало ш;а може
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Fло4о;ворно уFо;реLи;и за 4аљи разви;ак, јер је срFски Fа;ри-
јархални и колек;ивис;ички е;ос озLиљна FреFрека нужној мо-
4ернизацији. За разлику о4 лиLерала, они се нису залаEали за
очување с;аре ;ра4иције, већ су зах;евали усFос;ављање евроF-
ских инс;и;уција. Ра4икали су FроEрам развоја СрLије заснива-
ли на очувању наро4них инс;и;уција и оLичаја. НаFре4њачку
влас; је Fра;ило оLиље FолицијскоE насиља, а ра4икалска вла4а-
вина је „Fа;ила” о4 с;раначкоE ;ерора, хај4учије и расFуш;ено-
с;и у наро4у. За;о је нас;анак и 4еловање Fоли;ичких с;ранака у
СрLији, како је Јовановић указивао, унело нове елемен;е у срFску
Fоли;ичку ;ра4ицију.

СлоLо4ан Јовановић је у својим разма;рањима велику Fажњу
Fосвећивао и Fоли;ичким и4ејама које су се ис;ицале у јавном
живо;у СрLије (лиLерализам, социјализам, ра4икализам и јуEо-
словенс;во). Изазов за ;умачење лиLерализма Јовановић је Fро-
нашао у Fокре;у Ује�ињене омла�ине ср�ске и 4елу Вла4имира Јо-
вановића, њеEовоE оца и је4ноE о4 Fрвих срFских лиLералних
и4еолоEа. О срFском социјализму XIX века Јовановић је Fисао у
кон;екс;у разма;рања Fоли;ичких и4еја Све;озара Марковића и
ис;акао како је он у;емељио је4ну нову и4еолоEију и „заме;нуо
је4ан велики Fокре;, који ће ;раја;и 4еценијама и који ће Fроћи
кроз неколико фаза” (Јовановић, 1990E, с;р. 252). И4еолоEија ра-
4икализма је оLележила 4руш;вени и Fоли;ички развој СрLије
с краја XIX и Fоче;ка XX века. УсFоне и Fа4ове ра4икала Јовано-
вић је Fерсонализовао кроз 4еловање њиховоE вође Николе Па-
шића. У најкри;ичнијим ;ренуцима срFске ис;орије Пашић је
Lио национални вођа, човек са и4ејом националноE ослоLођења
и ује4ињења. Према и4еји јуEословенс;ва Јовановић је Lио веома
кри;ичан, указујући 4а је јуEословенс;во „слаLије и о4 срFскоE и
о4 хрва;скоE национализма”. Али, ис;овремено, он је ис;ицао 4а
Fос;оје рационални разлози за ује4ињавање СрLа и Хрва;а и 4а
се ЈуEославија не може „орEанизова;и на основи срFско-хрва;-
скоE је4инс;ва, неEо на комFромису ;а 4ва национализма” (Јова-
новић, 1990к, с;р. 556).

У Fоли;ичкој ис;орији СрLије, нарочи;о у XIX веку, како је Јо-
вановић Fисао, Lило је насилних и екс;ремних Fоли;ичких Fоја-
ва (Lуна, завера, афера, хај4учије, Fревра;а и а;ен;а;а). Њиховом
развоју је FоEо4овао ау;ори;арни Fоли;ички амLијен;. СрLија је
Lила и ос;ала земља Lуна. Хај4учија је у више навра;а FоFрими-
ла размере „наро4не заразе”, а а;ен;а;и су Lили Fово4 за још ош-
;рију Fримену Fоли;ичкоE насиља и FроEон Fоли;ичких Fро-
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;ивника (Јовановић, 1991е, с;р. 125). Указујући на ове Fојаве, Јова-
новић је озLиљно уFозорио 4а се насилничко наслеђе у
Fоли;ици мора кро;и;и као нецивилизацијски чин.

Осим оFсежних ра4ова, Јовановић је ос;авио и важне заFисе о
4омаћим Fисцима срFске ис;орије и Fоли;ичке ;ра4иције. С;о-
јана Новаковића је окарак;ерисао као Fоли;ичку личнос; коју
краси начелнос; и неуморна ис;рајнос;, а њеEова вера у наро4ну
снаEу је неизмерна. Ис;ицао је заслуEе Милована Миловановића
који је усFео 4а „срFско Fи;ање с;ави Fре4 ЕвроFу”. Он се Јовано-
вићу „учинио узором Fоли;ичара са свим 4оLрим и рђавим с;ра-
нама које Lављене Fоли;иком носи” (Јовановић, 1990ј, с;р. 260).
Указивао је како је Јован Скерлић веровао у наFре4ак човечан-
с;ва и срFскоE 4руш;ва, а ос;ао је уFамћен Fо ош;рој кри;ици Fо-
је4инаца, инс;и;уција, лоших навика и оLичаја, коруFције и кло-
нулос;и срFскоE наро4а у целини. За;им, скренуо је Fажњу на
Fе4аEошку цр;у БоE4ана ПоFовића, Fо којој је моEуће FоFрави;и
човекову Fриро4у васFи;ањем. Циљ васFи;ања је „кул;урни чо-
век”. Ни нај4раEоценије националне осоLине не значе Fуно ако
нису „кул;уром оLлаEорођене” (Јовановић, 1990к, с;р. 727).

У својим разма;рањима Јовановић је FосеLну Fажњу Fосве;ио
срFском националном карак;еру, који је оLјашњавао рационал-
но, Lез мис;ицизма. Суш;ину националноE карак;ера, Fрема
њему, о4ређују и4еје на;аложене у наро4ним Fре4ањима и ми-
;овима које су са4ржане у 4елима Fоје4инаца. У Fроучавању срF-
скоE националноE карак;ера инационалне и4еолоEије Јовановић
је усFос;авио својеврсну хронолоEију: Доси;еј, Вук, Ује4ињена
омла4ина, Све;озар Марковић, Јован Цвијић, ју�ословенс	во. На-
ро4не умо;ворине, које је Вук сакуFио, су „имале 4а нам о;крију
наро4ну 4ушу, и 4а нас, Fосле ослоLођења о4 Турака, Fоново на-
чине Fравим СрLима” (Јовановић, 1990к, с;р. 547). На основу Ву-
кових зLирки с;ворена је оFш;а Fре4с;ава о СрLима као херој-
ском наро4у „у којој је јунаш;во оFлемењено Fрав4ољуLивошћу”
(Јовановић, 1990к, с;р. 548). За;им, 4а је 4уховно ;ројс;во срFскоE
националноE карак;ера са;кано о4 еFских Fесама, косовскоE
ми;а и ЊеEошевоE Fесниш;ва: „ЊеEош је у свом Fесничком 4елу
срFску ис;орију ви4ео као ;раEе4ију с;ра4ања је4ноE херојскоE
наро4а зLоE неслоEе и из4аје својих великаша” (Јовановић, 1990ј,
с;р. 789). Из ;оE ;ројс;ва и 4анас живи Fре4с;ава о СрLима као
слоLо4арском и Fрав4ољуLивом наро4у, са развијеним јуначким
врлинама и FренаEлашеним националним Fоносом. ДоFринос
Ује4ињене омла4ине је у јачању националне свес;ии ширењу
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лиLералних и4еја у СрLији. Цвијић је Fрви Fосле Вука сис;ема;-
ски Fроучавао националне осоLине СрLа. ИсFи;ујући EеоEрафске
карак;ерис;ике јуEословенских крајева Цвијић је заFазио више
Fсихолошких ;иFова. Сма;рао је 4а ко4 СрLа Fреовлађује „4инар-
ски ;иF” љу4и, ко4 којих је кул; јуначких врлина и национални
Fонос Lио веома развијен: „И најFрос;ији сељак Lио је Fроже; ве-
ром у нашу наро4ну мисију, и очекивао 4ан ка4а ће се све;и;и
Косово” (Јовановић, 1990к, с;р. 554). Било је развијено и јако осе-
ћање Fрав4е, које није ис;о ш;о и осећање закони;ос;и. Поре4
„;ешкоE Fривикавања” на законе СрLи се „;ешко ослоLађају”
Fрис;раснос;и Fрема рођацима и Fрија;ељима. За;о и Fоли;ич-
ке с;ранке у СрLији, како је Јовановић ис;ицао, зLоE Fрива;них
о4носа њихових FриFа4ника више личе на „кумс;ва или FоLра-
;имс;ва”. Међу FриFа4ницима ис;е с;ранке је Fрису;на фами-
лијарна соли4арнос;, а у о4носима са FриFа4ницима 4руEих
с;ранака неFрија;ељс;во. За;о је Јовановић указивао 4а је нужна
Fромена у Fравцу васFи;ања наро4а, њеEовоE 4исциFлиновања и
самокон;роле. Тиме Lи се оLуз4ала 4инарска Fлахови;ос;и Fре-
с;ало Lи неFо;реLно разливање националне енерEије на неважне
и FоEрешне о4луке. Он, ује4но указује 4а СрLи имају развијено
осећање за 4ржаву, јер су у њојви4ели „највише јемс;во своје на-
ционалне слоLо4е, ра4и коEа ваља у свако 4оLа Lи;и сFреман на
највеће жр;ве” (Јовановић, 1990к, с;р. 575). СрLија је своју 4ржаву
и 4руEе Fоли;ичке ус;анове Eра4ила Fо узору на развијеније и
веће 4ржаве, уEлавном оне са ЗаFа4а, јерна Fрими;ивним, ло-
калним и крвним заје4ницама није се моEла Eра4и;и савремена
4ржавна орEанизација.

У Краљевини ЈуEославији, како је Јовановић указивао, нацио-
нални оLразац је Lио занемарен, јер су национални за4аци ује4и-
њењем срFскоE наро4а изEле4али исFуњени. Поли;ички оLрасци
су Lили ;акође занемарени. У не4ос;а;ку националних и Fоли-
;ичких и4еала неминовно је 4олазило 4о кварења јавноE живо;а.
НајFо;Fунији ви4 ;оE кварења Јовановић је ви4ео у Fојави „Fолу-
ин;елек;уалца”, коEа је о4ре4ио као „човека који је уре4но, Fа
чак мож4а и с врло 4оLрим усFехом свршио школу, али у FоEле4у
кул;урноE оLразовања и моралноE васFи;ања није с;екао скоро
ниш;а” (Јовановић, 1990к, с;р. 571). Накара4нос; Fолуин;елек;у-
алца је најизраженија у сфери Fоли;ике, E4е он нас;оји 4а се оLо-
Eа;и и „FроEосFо4ује” (Јовановић, 1990к, с;р. 572). У циљу Fрева-
зилажења ових Fојава и лошеE с;ања у наро4у, Fо;реLно је фор-
мирање кул;урноE оLрасца срFскоE наро4а, који Lи ;реLало 4а
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узме у оLзир „све с;ране њеEовоE 4уховноE живо;а: не само њеEо-
ва наука, неEо ис;о ;ако њеEова вера и морал, њеEова књижев-
нос; и уме;нос;, њеEова Fоли;ика и Fраво, њеEова војска и Fри-
вре4а, њеEови оLичаји и заLаве” (Јовановић, 1990к, с;р. 566). Такав
оLразац ;реLа 4а Lу4е хуманис;ички, усмерен на усавршавање
љу4и, на „оLлаEорођавање Fоје4инаца, а оLлаEорођавање Fо4ра-
зумева 4ва Fсихолошка механизма: самоFосма;рање и само-
савлађивање” (Јовановић, 1990к, с;р. 571). Човеку је Fо;реLно 4а
има „мерило вре4нос;и” Fрема коме Lи ценио своје Fрох;еве.
Занемаривање кул;урноE оLрасца Јовановић је оLјашњавао Fри-
ро4ом срFскоE ин4иви4уализма, који се о4ликује великом енер-
Eијом и амLицијом. Тај „Fревелики ин4иви4уализам” се неEа-
;ивно о4ражавао на јавни живо;, све; Fоли;ике и на 4руEе 4ело-
ве 4руш;ва, јер је њиме о;ежан ;имски ра4. У Fоли;ичким
LорLама ин4иви4уализам је 4елом сузLијан с;раначком 4исци-
Fлином, али је у међус;раначким о4носима 4оминирала искљу-
чивос;. Према Двору Fоли;ичари су Lили или сувише FоFус;љи-
ви или сувише кру;и, ;ако 4а су 4еловали у Eраницама крајнос;и.
С је4не с;ране, реални Fоли;ичари, који су зLоE влас;и жр;вова-
ли сва начела, а с 4руEе Fоли;ички и4еалис;и, који су кри;икова-
ли све 4а не Lи морали Fреузе;и о4Eоворнос; за Lило ш;а, а о
својој FоFуларнос;и су се с;арали више неEо о 4ржавним ин;ере-
сима: „ИзEле4ало је 4а има 4а се Lира између Fоли;ичара који
имају Fрак;ичноE смисла, али немају Fоли;ичкоE Fош;ења, и Fо-
ли;ичара који имају Fоли;ичкоE Fош;ења, али немају Fрак;ич-
ноE смисла” (Јовановић, 1990к, с;р. 582). Са ин4иви4уализмом је
Lило FроLлема и у Fарламен;арном живо;у, ;ако 4а су се 4иску-
сије Fосланика Fре;варале у личну FреFирку, Lез оLзира на
Fре4ме; 4искусије. У ;ом кон;екс;у, Јовановић је, указивао и на
неза4овољене амLиције ин4иви4уалис;а које су рађале израже-
ну завис;, нарочи;о у Fоли;ици, књижевнос;и и у науци. То је
неизLежно изазивало „личне сукоLе, јалово расиFање снаEе и
само још више сме;ало сложном ра4у, за који ни иначе није у нас
Lило мноEо склонос;и” (Јовановић, 1990к, с;р. 582).

ЗАКЉУЧЦИ У 4елу СлоLо4ана Јовановића моEу се Fронаћи Eо;ово сви еле-
мен;и који чине целину срFске Fоли;ичке ;ра4иције. Они су са-
4ржани у њеEовим разма;рањима о: Fоли;ичким инс;и;уцијама
у СрLији XIX века, вла4авини 4инас;ије ОLреновића, Fоли;ич-
ким с;ранкама и с;раначким вођама, Fоли;ичким и4ејама и Fо-
кре;имау СрLији и ЈуEославији, екс;ремним Fоли;ичким Fона-
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шањима, срFском националном карак;еру, улози Fисаца и
научника 4руш;ву. ПосеLно су значајна њеEова заFажања о срF-
ском националном карак;еру, националној и4еолоEији и срF-
ском Fоли;ичком оLрасцу.

Изворе срFске Fоли;ичке ;ра4иције Јовановић је Fронашао у
еFским Fесмама и косовском ми;у. Он је указивао 4а је 4уховно
;ројс;во срFскоE националноE карак;ера са;кано о4 еFских Fеса-
ма, косовскоE ми;а и ЊеEошевоE Fесниш;ва. ЕFске Fесме и косов-
ски ми; су, Fреко ВуковоE 4ела, Fресу4но у;ицали на с;варање
оFш;е Fре4с;аве о СрLима као херојском и Fрав4ољуLљивом на-
ро4у а ЊеEош је, осим ;оEа, ви4ео срFску ис;орију као ;раEе4ију
с;ра4ања зLоE неслоEе и из4аје својих великаша. Ује4но, ;у су и
зачеци Fре4с;аве о СрLима као несложном наро4у, а неслоEа ће
касније Eенериса;и и мноEе Fоли;ичке Fо4еле и сукоLе. ТиFичне
Fримере ау;ори;арнос;и, као оLележја срFске Fоли;ичке ;ра4и-
ције, Јовановић је изложио кроз анализу вла4авине 4инас;ије
ОLреновића. Нарочи;о су вре4на њеEова заFажања о ;оме како је
аFсолу;ис;ичким вла4арима Lило ;ешко 4а се FреоLра;е у ус-
;авне вла4аре. Ау;ори;арни Fоли;ички амLијен; је 4оFринео
развоју екс;ремних Fоли;ичких Fонашања (Lуна, завера, афера,
хај4учије, Fревра;а и а;ен;а;а), чије је корене Јовановић Fрона-
лазио у 4уEоEо4ишњем ра;овању и анархис;ичким осоLинама
срFскоE наро4а. Указујући на насилничко наслеђе у Fоли;ици
ко4 СрLа, он је уFозоравао 4а се оно мора кро;и;и као нецивили-
зацијски чин. 

Ус;авним сис;емом, Fоли;ичким инс;и;уцијама, Fарламен-
;арним живо;ом, с;раначким LорLама, Fоли;ичким 4оEађајима,
као и улози личнос;и у оLликовању националноE карак;ера, као
са4ржајима срFске Fоли;ичке ;ра4иције, Јовановић је Fосве;ио
највећу Fажњу. Перио4 о4 ус;авоLрани;еља 4о Fа4а 4инас;ије
ОLреновића, Јовановић оценио као најусFешнији Fерио4 нашеE
ус;авноE развоја. Са ус;авоLрани;ељским режимом је заFоче;о
с;варање мо4ерних 4руш;вених ус;анова и 4ржавне орEаниза-
ције, а на Fоли;ичку сцену су с;уFили мла4и оLразовани љу4и,
који су с;варали 4емокра;ску Fоли;ичку кул;уру. ПосеLну Fа-
жњу је Fосвећивао Fоли;ичким и4ејама које су Fо;ицале са ЗаFа-
4а, као и о;Fору Fрема њима, јер су оне с неFоверењем Fрихва;а-
не у срFском Fа;ријархалном 4руш;ву. Ценио је улоEу Fоли;ич-
ких с;ранака у 4емокра;изацији Fоли;ичкоE живо;а, али је
ис;овремено указивао на оFаснос; која Fре;и наро4ном је4ин-
с;ву о4 с;раначке ос;рашћенос;и и сеLичнос;и.
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У анализама срFскоE националноE карак;ера, Јовановић је ука-
зивао 4а њеEа о4ређују и4еје на;аложене у наро4ним Fре4ањима
и ми;овима са4ржаним у 4елима књижевника и научника.
Сма;рао је, као и Цвијић, 4а ко4 СрLа Fреовлађује „4инарски ;иF”
љу4и, ко4 којих је Lило јако осећање Fрав4е и слаLоосећање зако-
ни;ос;и. СрLи су се ;ешко Fривикавали на законеи ;ешко ослоLа-
ђали Fрис;раснос;и Fрема рођацима и Fрија;ељима. За;о је ну-
жна Fромена у Fравцу 4исциFлиновања и самокон;роле 4инар-
скоE карак;ера, ш;о ;реLа учини;и Fу;ем васFи;ања. Тиме Lи
Fрес;ало неFо;реLно разливање националне енерEије на неваж-
не и FоEрешне о4луке. У FоEле4у јуEословенс;ва, Јовановић је Lио
њеEов кри;ичар, али је указивао на рационалне разлоEе за ује4и-
њавање СрLа и Хрва;а које Lи се моEло усFос;ави;и на комFро-
мису срFскоE и хрва;скоE национализма.

ПосеLну Fажњу Јовановић је Fосве;ио срFском кул;урном
оLрасцу и указивао 4а је у њеEовом не4ос;а;ку 4олазило 4о ква-
рења јавноE живо;а. НајFо;Fунији ви4 ;оE кварења ви4ео је у
Fојави „Fолуин;елек;уалца” – човека са извесним формалним
оLразовањем и не4ос;а;ком кул;урноE оLразовања и моралноE
васFи;ања. Накара4нос; Fолуин;елек;уалца је најизраженија у
сфери Fоли;ике. За;о се залаEао за формирање хуманис;ичкоE
кул;урноE оLрасца, који Lи Lио усмерен на усавршавање љу4и и
оLухва;ио целину 4уховноE живо;а срFскоE наро4а. Занемарива-
ње кул;урноE оLрасца Јовановић оLјашњава Fриро4ом ин4иви-
4уализма, који се о4ликује великом енерEијом и амLицијом, а у
Fоли;ичком живо;у се изражава у Eраницама крајнос;и. То је не-
изLежно изазивало личне сукоLе и још више оме;ало сложни
ра4, коме и онако СрLи нису склони.

У 4елу СлоLо4ана Јовановића, исFољен је веома кри;ички Fри-
с;уF Fрема мноEим елемен;има срFске Fоли;ичке ;ра4иције,
али ис;овремено ;у су изражени и веома јасни Fросве;и;ељски-
аFели о нужнос;и хуманис;ичкоE оLразовања и васFи;ања за
савремену срFску Fоли;ичку кул;уру.
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The paper presents considerations of the research on the Serbian
political tradition in the work of Slobodan Jovanović (1869-1958), a
famous Serbian lawyer, historian, writer and politician, who had a
very important role in the development of the Serbian political
thought. 

His work is extensive and varied, but in essence, it relates to the
whole of political life in Serbia in the second half of the nineteenth
and the first half of the twentieth century. Almost all the elements
that make up the Serbian political tradition can be observed in his
work.All these elements are contained in the discussion of political
institutions in the 19th century Serbia, the rule of the Obrenović
dynasty, political parties and party leaders, political ideas and move-
ments in Serbia and Yugoslavia, extreme political behavior and
Serbian national character.

Jovanović found the origins of Serbian political tradition in the
epic poetry and the Kosovo myth, as well as in the poetry of Njegoš.
This was a decisive factor in the formation of general ideas about the
Serbs as a freedom-loving, heroic and justice-loving people. At the
same time, this is where the origins of the idea of Serbs as a disunited
nation can be found. Jovanović paid the greatest attention to issues
concerning the content of Serbian political tradition, namely: consti-
tutional system, political institutions, parliamentary life, inter-party
struggles, political events, the the role of the individual in politics
and culture, authoritarianism and political violence.He pointed to
the political ideas that were coming from the West and which were
accepted with mistrust by the patriarchal Serbian society. He appre-
ciated the role of political parties in the democratization of political
life, but he also warned of the dangers that threatened national
unity: party favouritism and intolerance. In the analyses of the
Serbian national character, Jovanović was of the opinion that the
Serbs are predominantly a "Dinaric type" people, which is character-
ised by the highly developed sense of justice but not of legality,
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because it was difficult for them to get accustomed to the laws and
could not rid themselves of the biasin favour of relatives and friends
in their public life.Regarding Yugoslavism, Jovanovic was its critic,
but he pointed out to therational reasons for the unification of Serbs
and Croats, which could be established on a compromise of Serbian
and Croatian nationalism. He particularly devoted his attention to
the Serbian cultural pattern and indicated that, in its absence, it
often came to the corruption in public life, which was most noticea-
ble in politics. That is why he advocated the formation of a
humanistic cultural pattern, which would be directed to the develop-
ment of people and would cover the whole of the spiritual life.

The work of Slobodan Jovanović expressed a very critical
approach to many issues of Serbian political tradition, but it also
expressed very clear Enlightenment appeals for the necessity of
humanistic education for the development of democratic political
culture in Serbia.
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