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ПРИЛОГРАСПРАВИОЗАБРАНИ
ФИЗИЧКОГКАЖЊАВАЊАДЕТЕТА

Сажетак: У ра ду се раз ма тра ју ар гу мен ти за и про тив за бра не фи-
зич ког ка жња ва ња де це у све тлу упо ред но прав них ре ше ња, ком па ра тив них 
ис ку ста ва и ре зул та та на уч них ис тра жи ва ња о ефек ти ма ове прак се у 
ди сци пли но ва њу де це. Окол ност да, пре ма по сто је ћим на уч ним са зна њи ма, 
фи зич ко ка жња ва ње де це не про из во ди зна чај не по зи тив не ефек те, али 
до во ди до од ре ђе них не га тив них по сле ди ца, упу ћу је на то да ову би ову 
прак су ди сци пли но ва ња тре ба ло на пу шта ти и под сти ца ти ње ну суп сти-
ту ци ју ал тер на тив ним ме то да ма вас пи та ва ња де це. Ис ку ства зе ма ља у 
ко ји ма већ де це ни ја ма по сто ји за кон ска за бра на фи зич ког ка жња ва ња де-
це го во ре да том ци љу тре ба те жи ти пре вас ход но по ди за њем јав не све сти 
и кроз ме ре осна жи ва ња ро ди те ља и ста ра те ља. Тен ден ци ја да се фи зич-
ко ка жња ва ње из јед на чи са фи зич ким зло ста вља њем мо же се по ка за ти 
не про дук тив ном у су зби ја њу не а де кват них прак си ди сци пли но ва ња и вас-
пи та ва ња де це уко ли ко њен ис ход бу де то да се ак це нат дру штве не ре-
ак ци је ста ви на стиг ма ти за ци ју и ка жња ва ње ро ди те ља и ста ра те ља, 
уме сто на њи хо ву еду ка ци ју, осна жи ва ње и по ди за ње јав не све сти о пра-
ви ма де те та.

Кључнеречи: фи зич ко ка жња ва ње де те та, фи зич ко зло ста вља ње, 
ди сци пли но ва ње де те та, за бра на фи зич ког ка жња ва ња. 
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1.УВОД

ПозитивноправоРепубликеСрбијејошувекнепредвиђаапсолутну
забрануфизичкогкажњавањадетета.ПремаПородичномзаконуродитељи
несмејуподвргаватидетепонижавајућимпоступцимаиказнамакојевре-
ђајуљудскодостојанстводететаидужнисудадетештитеодтаквихпосту-
пакадругихлица(члан69став2).1Овакваформулацијазаконскенормене
предвиђаадекватнузаштитудетета,јеронаостављамогућностблажегфи-
зичкогкажњавања.2Сдругестране,Кривичнизаконикпредвиђакривично
делозапуштањаизлостављањамалолетноглица(члан193)икривично
делонасиљаупородици(члан194)3,алионатакођенеобухватајуумерене
иблажеобликефизичкогкажњавања.4

Заразликуодпостојећихрешењаупозитивномправу,ПреднацртГра-
ђанскогзаконикапредвиђаапсолутнузабрануфизичкогкажњавањадетета
(члан2218).5Такворешењеизазвалојебурнереакцијеидијаметралносу-
протнеставовеујавноммњењуСрбије.Уколикобисеосврнулиискључиво
нагласструке,малобројнијисуоникојисуоправдавалифизичкокажњава-
њедетета.Наглашаванајенеприхватљивостизједњачавањасвакогоблика
физичкогкажњавањасазлостављањемдетета,будућида,несамодајето
„додатномешањедржавеупородичнеодносеиуношењеанархијеупоро-
дицу,већсетимеотварајуогромнипроблемизабудућупраксуполицијеи
правосуднихоргана“.6ПредњачиојепсихотерапеутЗоранМиливојевић
којијеистицаода„овакавправнизахватодстранедржавеипосезањеуин-
тимуодносародитељаидететајестеопаснисоцијалниинжињеринг“7.
Премањеговоммишљењу,овајрационалнипоступакизазивањаразумне
телеснеболи,безнаношењаповреда,јенужниобликваспитавањапоједине
децекојапристајудасеподредеауторитетуродитељасамонакондоживље-
нетелеснеказне.Миливојевићсматрадапостојетриситуацијекојечине

1Породичнизакон,Сл. гла сник РС,бр.18/2005,72/2011–др.закони6/2015.
2ОлгаЦвејић-Јанчић,„ПравадететапремаправуСрбије–хармонизацијасаевроп-

скимимеђународнимконвенцијама“Збо р ник ра до ва Прав ног фа кул те та,Но ви Сад,
1-2/2008,160;Видети:НадеждаЉубојев,„Законсказабранафизичкогкажњавањадетета“,
Прав ни жи вот,бр.10/2009,1049-1059.

3Кривичнизаконик,Сл. гла сник РС,бр.85/2005,88/2005–испр.,107/2005–испр.,
72/2009,111/2009,121/2012,104/2013,108/2014

4ЗоранСтојановић,Ко мен тар Кри вич ног за ко ни ка,Службенигласник,Београд,
2012,569-575.

5Доступнона:http://www.propisi.com/assets/files/gradjanski_zakonik_RS-prednacrt.pdf
6МишаЂурковић,„Грађанскизаконик–новарунда“,По ли ти ка(15.01.2016),www.

politika.rs/scc/clanak/347156/Pogledi/Gradanski-zakonik-nova-runda,10.12.2016.
7ZoranMilivojević,„Telesnokažnjavanjedece–da,alirazumno“,(10.09.2011),www.nspm.

rs/kulturna-politika/telesno-kaznjavanje-dece-da-ali-razumno.html?alphabet=l,15.12.2016.
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нужнимприменуфизичкогкажњавања:прво,кадаједетемалоикаданије
устањударазумемогућепоследицесвојихпоступака,аупитањусунеке
опаснеситуације;друго,кадаједетеагресивноинасилнопремадругојдеци,
животињамаиодраслима;итреће,уситуацијамакададетеодбијадапри-
хватидругеказнеидапроменипонашање.

Сдругестране,баркадајеопосленициманаукеиструкереч,доминира-
лојегледиштеонеделотворностииапсолутнојнеприхватљивостифизичког
кажњавањадецеупроцесуњиховогваспитавањаиобразовања,штопроис-
тичеинаосновуобавезекојујеСрбијапреузеларатификовањемКонвенције
УНоправимадетета.Вишеодстопсихолога,педагогаипсихотерапеутаобра-
тилосеотворенимписмомјавностиукомесеапострофиранестручностЗо-
ранаМиливојевића,ањеговетврдњеквалификујупроизвољнимиобмању-
јућим.8ЧланицакомисијезаизрадунацртаГрађанскогзаконика,проф.др
ОлгаЦвејићЈанчићистичедајеосновнанамерадасетаквимзаконским
решењемустановеновистандардипонашањаупородици,„безнасиља,према
којимабидетепрвоусвојојпородицибиловаспитаванотакодајенасиље
недопустивоиданетребадагапримењујуниродитељипремасвојојдеци,
нидецадаљепремасвојимвршњацимаиосталима“9.Премањенимречима,
ниједноистраживањедосаданијепотврдилоделотворностфизичкогкажња-
вањадеце,атаквапраксаупроцесуваспитањадецепроизлазиизнемоћи
родитељаданадругиначиндисциплинујесвоједете,каоиизнемоћидау
одређенимтренуцимаобуздајусвојеимпулсивнереакције.10

Наконовебурнеполемикеумедијима,којајебрзоиутихнула,остао
јеутисакдасеоовојделикатнојикомплекснојтемиговорилопревасходно
острашћеноузселективноизношењевредноснихсудовакојисуимализа
циљдаоправдавајупретходновећзаузетупозицијуpro et con traфизичког
кажњавања.Многиаспектифизичкогкажњавањадецеосталисунеосветље-
ни,компаративноискуствојесамоовлашнопоменуто,аупотпуностије
скрајнутапотребаорганизовањаемпиријскихистраживањакојабибилау
стањудабарприближеодговорнапитањеукојојмеријефизичкокажњавање
децеприсутноусрпскомдруштву.Отуда,нечудисазнањедасуизостала
деликатнијаиунеколикозахтевнијаистраживањакојабинастојаладапојасне
последицефизичкогкажњавањадецеилидапронађукорелацијусаповећаном
стопомнасиљауСрбији.Дакле,речјеотемикојубитектребалообјективно,

8Kontrapress,„Otvorenopismojavnosti–Upozorenjestručnjaka:Milivojevićnijenipsi-
holognipedagog”(11.12.2014,),http://kontrapress.com/print.php?url=Upozorenje-strucnjaka-Mi-
livojevic-nije-ni-psiholog-ni-pedagog,26.12.2016.

9 IvanaMilanovićHrašovec, „Porodični zakon: zabranjeno batinanje“,Vre me 1246
(11.12.2014.),www.vreme.co.rs/cms/view.php?id=1252160&print=yes,15.12.2016.

10Видети:ОлгаЦвејић-Јанчић,„Забранафизичкогкажњавањадетета:прилогдискусији
поводомПреднацртаГрађанскогзаконикаСрбије“,Прав ни жи вот,бр.10/2015,Београд,5-24.

ЗборникрадоваПравногфакултетауНовомСаду,4/2016
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свеобухватноикритичкиобрадити,клонећисеуобичајенихстереотипа.
Управоизтогразлога,ауториуовомрадунастоједаукажунанизотворених
дилемакадајеречофизичкомкажњавањудецеидапокушајудаиницира-
јуозбиљнијуакадемскурасправунаовомпољу.

2.ПРАВНОУРЕЂИВАЊЕФИЗИЧКОГКАЖЊАВАЊА
ДЕТЕТА–КОМПАРАТИВНИОСВРТ

Премаопштеприхваћенојиготовонезаобилазнојдефиницији,физичко
кажњавањесеодређујекао„употребафизичкесилесанамеромизазивања
бола,алибезповређивања,радикориговањаиликонтролисањапонашања
детета“(MurrayStraus).11Уколикосеуследупотребефизичкесилеизазове
повреданателудетета,утомслучајунијеречофизичкомкажњавању,већ
очинупородичногнасиљаилизлостављања.Посматраноизперспективе
међународногправа,физичкокажњавањедецејеапсолутнозабрањено.Ме-
ђународноправочврстостојинастановиштудафизичкокажњавањедеце
уоквирупородице,школеилиузаводузаспровођењесанкцијапредставља
повредуњиховогљудскогдостојанства,праванафизичкиинтегритет,као
иповредуначелаједнакостиприостваривањузаштитесвојихправа.12Ко-
митетзаправадететајефизичкокажњавањеодредиокао„свакиоблик
кажњавањаукомејефизичкасила,безобзиранањенублагост,употребље-
наиусмеренанаизазивањеодређеногстепенаболаилинелагоде“13.Сагле-
даноизвизурељудскихправа,чиниседајеуправонаовомпољунајдубљи
раскоракизмеђумеђународнихстандардаинационалнихправнихпоредака.
Ипоредсвеопштегмеђународногтрендаонужностиапсолутнезабране
свакогвидафизичкогкажњавањаидаљејепретежнијибројдржавасуздр-
жанкадајеречоправномсанкционисањуприменеоваквихметодапри
васпитавањудеце.СтудијаУједињенихнацијаонасиљууказуједаје,уза-
висностиодрегиона,између80и98%децеизложенонекомобликуфизич-
когкажњавањаусвојимдомовима,докјеоко1/3децеизложенаозбиљнијим
облицимакажњавањаузупотребунекогобјектакојиизазивавишистепен
бола,апотенцијалноивећумогућносттелесногповређивања.14

11MurrayStraus,DeniseA.Donnelly,Be a ting the De vilOut of Them: Cor po ral Pu nis hment 
in Ame ri can Fa mi li es and Its Ef fects on Chil dren,NewBrunswick1994,4.

12NicolaTaylor,“PhysicalPunishmentofChildren:InternationalLegalDevelopments”,
New Ze a land Fa mily Law Jo ur nal,5,1/2005,20.

13CommitteeontheRightsoftheChild,Ge ne ral Com ment No.8 on the right of the child 
to pro tec tion from cor po ral pu nis hment and ot her cruel or de gra ding forms of pu nis hment (arts. 
19; 28, pa ra.2, and 37, in ter alia), (2006),UNDoc.CRC/C/GC/8.

14Re port of the In de pen dent Ex pert for the Uni ted Na ti ons Study on Vi o len ce aga inst Chil dren,
UNDoc.A/61/299,para28.
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Умереноиразумнофизичкокажњавањеуоквирупородицедопуштено
јеувећинидржава.15Готовоопштеприхваћенапретпоставкаједаниједан
родитељнежелидаповредисвоједете,чакниунајмањојмогућојмери.16
Отудапреовладавамоделумеренеправнеинтервенцијеуодносимаизмеђу
родитељаидецекојиподразумевасанкционисањесамоонихслучајевафи-
зичкогкажњавањакојизапоследицуимајуповређивањеилизлостављање
детета.Истакнутојегледиштедасенатајначиннајмањеометадинамизам
савременепородице.Наиме,узуважавањеправадетета,родитељимасе
остављаширокоподручјеслободедапронађуипримењујунајадекватније
методеваспитањасагласнокарактерусвакогдететапонаособ.

Упоредноправнопосматрано,државесудалекомањетолерантнекада
јеречофизичкомкажњавањудецеуобразовниминституцијама.У88држа-
ваовакаввидкажњавањанијезабрањен,докпретежнијибројдржава,њих
109,забрањујетелеснокажњавањедецеодстраненаставникаилидругих
особакојесуодговорнезањиховообразовање.17Првикоракнаовомпољу
начинилајеШведскакојаје1928.годинезабранилафизичкокажњавањеу
средњимшколама.18Одовогиницијалногкорака,патопотпунезабранефи-
зичкогкажњавањауШведској,прошлојевишеодшестдеценија.Овачиње-
ницасведочидаправо,каонормативнисистем,неможенаглоикоренито
дамењавећувеликоувреженеитрадиционалноприхваћенеметодеваспи-
тања,већдајенеопходнопостепеноутицатинаправнусветисвакодневне
навикељуди.

Кадајеородитељимареч,51државапредвиделајеапсолутнузабрану
физичкогкажњавањадеце.Правнисистемипреосталихдржаваувећојили
мањојмеритолеришуовакаввидваспитавањадеце.Приметноједадржаве
којесуапсолутнозабранилефизичкокажњавањедецечиниизразитохете-
рогенускупинусавеомаразличитимсоцијалним,културолошкимиправним
традицијама(Шведска,Израел,Кенија,Хондурас,НепалилиТуркменостан).19

15BenjaminShmueli,“Who’sAfraidofBanningCorporalPunishment?AComparativeView
onCurrentandDesirableModels”,Penn Sta te In ter na ti o nal Law Re vi ew,26, 1/2007,69.

16Ibid,63.
17BillAtkin,“PhysicalPunishmentbyParents:TheNewZealandReform”,Vic to ria Uni ver sity 

of Wel ling ton Le gal Re se arch Pa pers,5, 5/2015,102.
18JasonFuller,“CorporalPunishmentandChildDevelopment”,Akron Law Re vi ew,44, 

5/2011,12.
19Групуод51државекојесуустановилеапсолутнузабрануфизичкогкажњавања

децечине:Шведска(1979),Финска(1983),Данска(1985),Норвешка(1987),Аустрија(1989),
Кипар(1994),Летонија(1998),Хрватска1999,Немачка,Израел,Бугарска(2000),Туркмени-
стан(2002),Исланд(2003),Румунија,Украјина(2004),Мађарска(2005),Грчка(2006),Того,
Шпанија,Венецуела,Уругвај,Португалија,НовиЗеланд,Холандија(2007),Лихтенштајн,
Луксембург,Молдавија,КостаРика(2008),Албанија,Конго,Кенија,Тунис,Пољска(2010),
ЈужниСудан(2011),Зеленортскаострва,Хондурас,Македонија(2013),Андора,Естонија,
Никарагва,СанМарино,Аргентина,Боливија,Бразил,Малта(2014),Бенин,Ирска,Перу
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Отуда,нијемогућепронаћиниткојаповезујеиобједињујесветедржавеи
којабипотенцијалноуказиваланапостојањенекеопштезаконитостипри
одгонетањуразлогакојимотивишудржаведасеопределезамоделапсолутне
забранефизичкогкажњавањадеце.

Шведскајепрваустановилаапсолутнузабрануфизичкогкажњавања
1979.године,предвиђајућида„децу(...)требатретиратиузуважавањењихо-
величностиииндивидуалностиидаонанемогубитифизичкикажњавана
илинадругиначинпонижавајућетретирана“.20Овазабрананијепредвиђе-
накривичноправнимзаконодавством,већграђанскимправомузизостанак
санкције.21Идејанијебиладасекривичноправносанкционишуродитељи
илинаставницикојипримењујунасилнеметодеваспитања,већдасеподстак-
нереалнапроменауодносимаизмеђуродитељаидеце.22Овомзаконском
решењујепретходиладоброприпремљенајавнакампања,којајепромови-
салановимоделтретирањадецеикојајенастојаладасвеграђанепоучио
ненасилним,алтернативнимваспитнимметодама.Дајекампањадржавеуро-
дилаплодомсведочиинтериоризовањепорукезаконодавца,будућидајесве
већибројграђанаподржаваоапсолутнузабрануфизичкогкажњавања,ада
јебројслучајеваизазивањафизичкихповредаилизлостављањадецезначај-
носмањен.Међутим,кампања,изразитоедукативногкарактера,настављена
јеидугинизгодинанаконусвајањарешењаоапсолутнојзабранифизичког
кажњавања.ДабиупотпуниламеханизмезаштитенаовомпољуШведска
је1993.годинеустановилаДечјегомбудсмана,надлежногзапоступањепо
представкамадеце.

ПутемШведскекренулесуФинска(1983),Данска(1985)иНорвешка
(1987),којесуупотпуностиследилеполитикуедукативногуместорепресив-
ногделовања.Овајшведскимоделапсолутнезабранефизичкогкажњавања
деце,којијезаснованнапостепенојпромениправнесвестикодљуди,без
кривичноправногсанкционисањаблажихслучајева,следиојепретежнији
бројдржавакојесусеопределиледаправноинтервенишуупородичнеод-
носеродитеља.Прематоме,убитиизложеногграђанскоправногмодела
забранефизичкогкажњавањапримарнајезаштитаправадетета,анесанк-
ционисањеродитеља,јербисупротанприступмогаодаводиразбијању
породица,патакоијоштежимпоследицамаупроцесуформирањаличности
коддеце.

(2015),Монголија,ПарагвајиСловенија(2016).Вид.www.endcorporalpunishment.org/pro-
gress/prohibiting-states/

20B.Shmueli(2007),110.
21DavidOrentlicher,“SpankingandOtherCorporalPunishmentofChildrenbyParents:

OvervaluingPain,UndervaluingChildren”,Ho u ston Law Re vi ew,35,1998,166.
22BenjaminShmueli,“CorporalPunishmentintheEducationalSystemversusCorporal

PunishmentbyParents:AComparativeView”,Law and Con tem po rary Pro blems,73,2010,294.
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Угрупидржавакојеапсолутнозабрањујуфизичкокажњавањедеце
посебнускупинучинеИзраелиКипар.Оведведржаве,заразликуоддоми-
нантногграђанскоправног,установљавајукривичноправнимоделзабране
физичкогкажњавања.Ипак,онепримењујудваразличитаметодакривично-
правногсанкционисањафизичкогкажњавањадеце.Кипарјефизичкокажња-
вањедецесанкционисаокривичнимзаконодавством1994.године,докје
Израел,будућидајеречоземљипрецедентногправа,овузабрануинкрими-
нисаоодлукомнајвишегсуда.Наиме,усадавећзнаменитомслучајуПлонит23
из2000.године,ВрховнисудИзраелајефизичкокажњавањедецепрогласио
неадекватнимипревазиђенимобликомобразовања.24Овајслучајсеодносио
намајкукојајесвоједвојемаледецечесто,иторазличитимповодима,фи-
зичкикажњавалаударајућиихрукомилиразличитимпредметима.Њен
основнимотивјебиодисциплиновањекојећедецупретворитиубеспого-
ворнопослушнеслуге.Насамомсуђењу,мајканијеоспораваладасетако
понашалапремасвојојдеци,правдајућисвојенеконвенционалнепоступке
васпитањанамеромдасвојудецуучинипослушномидисциплинованом.
Судјезаузеоставдатаквопонашање,ипоредснажноукорењенетрадиције
физичкогкажњавањаујеврејскојпородици,спадаусферузлостављањадеце.
Истовремено,овајслучајјебиоповодиподстрекзаВрховнисудИзраелада
закључидачакинајблажиоблицифизичкогкажњавањаизазивајуизразито
штетнепоследицекоддецеидапостојинепрестанабојазандаонивременом
могудапрерастууозбиљнонасиљеилизлостављање.

Овај,далекомањезаступљени,кривичноправнимоделзабранефизич-
когкажњавањадецеизложенјеозбиљнојкритици.Наиме,правнимодел
којијеИзраелодабраооквалификованјеекстремнимирадикалним,будући
дајебезадекватнеприпремемултикултуралногдруштваиспровођењаеду-
кативнекампањеустановљенакривичноправназабрананечегаштојеимало
снажноидубокоупориштеујеврејскојтрадицији.25

Најбројнијугрупацијучинедржавекојетолеришуфизичкокажњавање
децеикојеправноинтервенишујединоуслучајуозбиљнијегфизичкогпо-
вређивањаилизлостављањадеце.Заилустровањеумеренеправнеинтервен-
цијеуодносимаизмеђуродитељаидецеможепослужитиенглескоправои
институционалнарешењаСАДиКанаде,будућидауовимдржавамапо-
стојиибогатасудскапраксанаовомпољу.

Премдајеусфериодносародитељаидецеенглескоправозначајномо-
дернизовано,задржанајемогућностфизичкогкажњавањадеце,алисамоод
странеродитељаилистаратеља.Наиме,Законодецииомладини(TheChildren
andYoungPerson’sAct),предвиђаизузетакодначелнезабранетелесногкажња-

23CrimA4596/98Plonitv.Israel,[2000]IsrSC54(1)P.D.145.
24B.Shmueli(2010),op.cit.,292.
25Ibid,293.



вањада„ништанеможеутицатинаправородитеља(...)илидругеособеза-
конитоодговорнезадетеилиомладинцадаспроводиказне“.Судскапракса
јепрецизиралапоменутозаконскорешењенаначиндафизичкеказнеморају
битиумеренеиразумне,апридоношењутаквеодлукетребаразмотрити:
1)свеоколностислучаја;2)старостифизичкостањедетета;3)трајањеуда-
раца;4)интензитетудараца.26Овакавправниприступједовољнофлексиби-
ландапомиридвасупротстављеназахтева.Сједнестране,државасепрете-
ранонемешаупородичнеодносе,ненарушавајућитакоњиховуинтимност
идинамизам,остављајућиродитељимаусвакомконкретномслучајудапро-
нађуадекватанмоделваспитањазасвоједете.Сдруге,установљенјеправни
основзасанкционисањефизичкогкажњавањакојеимазапоследицуфизичке
повреде,нарушавањездрављаилиизазиванепотребнупатњу.

КадајеречоСАД,сваистраживањауказујунатодафизичкокажњава-
њедецеимадубокекоренеуамеричкомдруштву.Премапојединимистражи-
вањимавишеод90%родитеља,увећојилимањојмери,физичкикажњава
својудецу.27Одтога,свакичетвртиродитељприфизичкомкажњавањукори-
стиинекипредмет,анесамосвојеруке.28Кажњавање,каоистраходказне,
традиционалноимаснажнуулогуухришћанству,доминантнојрелигијиу
САД.29Многитеолозифизичкомкажњавањупридајунепроцењивуважност
иодређујуганеизоставнимсегментомпроцесаодрастањадеце.Таквиставо-
висузаснованинауверењудајетрпљењеболаврлинакојапомажеуизград-
њикарактера.30Поменутатрадицијаодржаваправнарешењакојасуизразито
екстензивнопостављенаупогледудопуштеностифизичкогкажњавања
деце.Физичкокажњавањесесматраифундаменталнимсегментомправа
дететададобијеодговарајућеваспитање,каоиобавезеродитељадаобразује
икоригуједетесведокупотребљенафизичкасиланијепретерана.31Уве-
ћинидржавафизичкокажњавањедецеједопуштеноуколикојеумеренои
разумно.32Онојеоправданоуколикојеусмереноуправцу„одговарајућег
васпитањаилиобразовањаилизаспровођењедисциплине“.Стандардразум-
ностизависиоднизафактора:сензибилитетаикарактерадетета,година,пола,
физичкогстања,каоиуодносунапрекршајзбогкогаседетекажњава.33

26B.Shmueli(2007),op.cit.,70.
27DeanaPollard,“BanningCorporalPunishment:AConstitutionalAnalysis”,Ame ri can 

Uni ver sity Law Re vi ew,2002,52,448-449.
28CarolEmber,MelvinEmber,“ExplainingCorporalPunishmentofChildren:ACross-

CulturalStudy”,Ame ri can An thro po lo gist,107, 4/2005,609.
29D.Orentlicher,op.cit.,178.
30Ibid,180-181.
31B.Shmueli(2007),op.cit.,58.
32KristinCollinsCope,“TheAgeofDiscipline:TheRelevanceofAgetotheReasonableness

ofCorporalPunishment”,Law and Con tem po rary Pro blems,73,2010,168-170.
33D.Orentlicher,op.cit.,152.
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Упојединимфедералнимјединицамафизичкокажњавањеједопуштено
иуобразовнимустановама.Примераради,наФлориди,физичкокажњава-
њесеодређујекао„умеренаупотребафизичкесилеилифизичкогконтакта
одстраненаставникаилидиректоракојајенеопходназаочувањедисципли-
неилизаспровођењешколскихправила“.34Међутим,последњихнеколико
деценијадешавајусепроменеиуСАД,будућидасу23федералнејединице
забранилефизичкокажњавањеушколама.35Уколикосесанормативнерав-
нипреоријентишемонапраксу,можесезапазитидасусудовиизразитото-
лерантнипремафизичкомкажњавањудеце.36Родитељисе,поправилу,не
кажњавају,изузевуколикојеречотежимоблицимаповредаилизлоставља-
њадеце.Прематоме,децанедобијајузаштитусведокфизичкокажњавање
непостанеизузетноозбиљноилисурово.37

Напослетку,баркадајеоовомкраткомупоредноправномосвртуреч,
канадскиКривичнизаконикиз1985.годинедопуштародитељимадаударе
детеуобразовнесврхе,уколикосузадовољенизахтевиумереностииразум-
ности.38Оводопуштењефизичкогкажњавањасеодносиинаучитељеу
школи.Усудскојпраксијепрецизиранодафизичкокажњавањедеценесме
битипоследицаљутњеилибеса,несмесеспроводитинепромишљеноили
уследгубиткаконтроле,идетенесмебитиугроженоилиуплашено.39При
доношењуодлукесудовиразматрајусвеоколностислучаја(узрастдетета,
његовоприхватањеказне,спремностдаучинаосновутога,озбиљностуда-
раца,причемуударцимогубитијединоруком,анеинекимпредметимаили
инструментима).Осетљивиделовитела,попутглаве,несмејубитиударани,
асудовинисутолерисалислучајевешутирањаногомидављење.40Међутим,
имајућиувидунепрецизностзаконскогрешења,уканадскојлитературије
посебнонаглашавананеуједначеностпраксеупоступањусудова,којаје
подразумеваларазличитосанкционисањеприближносличнихслучајева
физичкогкажњавањадеце.41

ПоступајућипожалбинаодлукуАпелационогсудаОнтаријаВрховни
судКанадејепочетком2004.годинепрецизираоправнестандардеумере-
ностииразумностиприфизичкомкажњавањудецекоје,приодлучивању,
требадаследесвинижисудовиудржави.42Првенствено,децаисподдве

34Ibid,150.
35J.Fuller,op.cit.,13.
36D.Orentlicher,op.cit.,148.
37Ibid,153.
38Section43oftheCriminalCode1985(“ProtectionofPersonsinAuthority”).
39B.Shmueli(2010),op.cit.,284.
40Вишеотоме:B.Shmueli(2007),op.cit.,74.
41Ibid.
42CanadianFoundationforChildren,YouthandtheLawv.Canada(AttorneyGeneral),[2004]

1SCR76,2004SCC4(CanLII).
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годинастаростиидецастаријаод12годинанемогубитифизичкикажња-
вана.Апсолутназабранафизичкогкажњавањасеодносиинадецусапо-
себнимпотребама.НајвишеконтроверзијеизазвалостановиштеВрховног
судаКанадепремакоменемасуштинскихразликаизмеђуфизичкогкажња-
вањакојеспроводеродитељиинаставници.Засудјеодпресудневажности
јединосврхафизичкогкажњавањакојаморабитиусмеренауправцуобра-
зовања,анерадиспровођењаказнерадињесаме.Требаапострофиратии
тодајеоваодлукаизазвалаизразитоопречнеставовеујавностиида,при
томе,ниједонетаједногласно.Ипак,преовладаојепородично-патернали-
стичкиприступзаснованнауверењудадецаимајупотребузаатмосфером
којаодишесигурношћу,причемусуродитељиинаставницизадужениза
њиховообразовањеидисциплиновање.43Премамањинскоммишљењусу-
дија,толерисањефизичкогкажњавањаистовременозначииигнорисање
повредедостојанствадеце,будућидасеонапретварајууграђанедругог
реда,идатостварапраксудискриминацијепоосновустароснедоби.Уместо
дадржавазаштитидецукаопосебнорањивускупинудруштва,онаихпрак-
тичнодоживљавакаосвојинуродитеља.44Но,сдругестране,улитератури
јеприсутноигледиштедаовакавмоделблагогиумереногправногинтер-
венисањауодносимародитељаидецеиматуврлинудајефлексибилан,јер
допуштаслободуакцијеправносуднихорганаузразматрањесвихоколно-
стислучајаумултикултуралнимдруштвима.45

3.ДИСЦИПЛИНОВАЊЕИ(ЛИ)ЗЛОСТАВЉАЊЕ:
СВРХОВИТОСТИЕФЕКТИФИЗИЧКОГКАЖЊАВАЊА

Попитањуефекатафизичкогкажњавањанаразвојдеце,тј.односабе-
нефитаипотенцијалнештетеодовепраксе,научнаистручнајавностсувећ
дугоподељене.Докнекиистраживачиуказујудајефизичкокажњавањеде-
лотворно,унекимслучајевимачакпожељно,46другизакључујудајеоноу
најбољемслучајунеделотворно,аунајгоремштетно.47Ниновијемета-ана-
литичкестудијенисусасвимутишалеовудебату,будућидасурезултати

43B.Shmueli(2007),op.cit.,76.
44B.Shmueli(2010),op.cit.,286.
45B.Shmueli(2007),op.cit.,79.
46Вид.DianaBaumrind,“Necessarydistinctions”,Psycho lo gi cal In qu iry, 8, 2/1997,176–182;

RobertLarzelere,2000,према:ElizabethThompsonGershoff,“CorporalPunishmentbyParents
andAssociatedChildBehaviorsandExperiences:AMeta-AnalyticandTheoreticalReview”,
Psycho lo gi cal Bul le tin,128, 4/2002,539–579.

47Вид.HughLytton,“Physicalpunishmentisaproblem,whetherconductdisorderisendo-
genousornot”,Psycho lo gi cal In qu iry, 8, 3/1997,211–214;JoanMcCord,“Ondiscipline”,Psycho-
lo gi cal In qu iry, 8, 3/1997,215–217.
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докојихсудошлиразнолики–докјеуједнимаутврђенодајефизичкокажња-
вањеуглавномнеефективноиштетно,48удругимасезакључуједајеуме-
ренофизичкокажњавање(којенијеучесталоинепредстављадоминантну
тактикудисциплиновања)унекимоколностимаделотворно,49доксеутре-
ћимаутврђуједајефизичкокажњавањеповезаносакогнитивним,емоцио-
налнимибихевиоралнимпроблемимадеце,премдајетаповезаностслаба.50

Примарнасврхафизичкогкажњавањаје,упреовлађујућембројуслуча-
јева,заустављањенеприхватљивогдететовогпонашања,односноефективно
принуђивањедететанатренутнупослушност.Но,циљевителесногкажња-
вањадететасеуовоменеисцрпљују.Њимесе,каоикажњавањемуопште,
украјњојлинијициљанаопштепоправљањедететовогпонашања,било
крозпреображајутемељеннасамоувидуиинтернализацијидруштвених
нормииприхватљивихобликапонашања,иликрозизбегавањеодређеног
понашањачијесупоследицеувидутелеснеказнестављенедететууизглед.

Изазивањетелесногболакаонеминовнемереупоправљањупонашања
дететазаснивасенадвепремисе:дајекажњавањејединиделотворан(или
најделотворнији)начиндасеутиченапонашањедетета,идајестраход
физичкогболајединиефективан(илинајефективнији)корективдететовог
понашања.Каднебипостојалидругиначинисоцијализовањадетета,пани
алтернативанефективанначинкажњавањабезделовањанателесниинтегри-
тетиизазивањастрахаодтелеснеказне,ондабисетелеснокажњавањемогло
третиратикаонеизбежно.Уколикобителеснокажњавањебилојединидело-
творанначиндисциплиновањауодређенимслучајевима,моглобисеузети
дамуродитељилистаратељприбегаваунужди,примењујућигасупсиди-
јарно,каокрајњесредство.Но,кадабифизичкокажњавањебиломеракоја
сепримењујекаопоследње,анеикаопрвосредствоизбора,ондабиакадем-
скарасправаоовимпитањимабиласувишна.Ствариуреалностистоједрук-
чије,анаширокораспрострањенупраксуприменетелесногкажњавања51
неутичестањеупогледунаучнихналазаоњеговојучинковитости.

48E.T.Gershoff;ElizabethThompsonGershoff,AndrewGrogan-Kaylor,“Spankingand
childoutcomes:Oldcontroversiesandnewmeta-analyses”,Jo ur nal of Fa mily Psycho logy,30, 
4/2016,453-469.

49RobertLarzelere,BrettKuhn,“Comparingchildoutcomesofphysicalpunishmentand
alternativedisciplinarytactics:Ametaanalysis”,Cli ni cal Child and Fa mily Psycho logy Re vi ew,8, 
1/2005,1–37.

50ChristopherFerguson,“Spanking,corporalpunishmentandnegativelongtermoutcomes:
Ameta-analyticreviewoflongitudinalstudies”,Cli ni cal Psycho logy Re vi ew,33,2013,196–208;
ElisabethOddonePaolucci,ClaudioViolato,“Ameta-analysisofthepublishedresearchonthe
affective,cognitive,andbehavioraleffectsofcorporalpunishment”,The Jo u r nal of Psycho logy,
138,2014,197–221.

51ПремановијимподацимаУницефа,усветујеоко80%децеизложенофизичком
кажњавању.UNICEF,Hid den in plain sight: A sta ti sti cal analysis of vi o len ce aga inst chil dren.
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Корективниучинакфизичкогкажњавањадецејеунајмањурукуди-
скутабилан,чемууприлогговоререзултативећинедосадашњихистражива-
ња,премдатребанапоменутидајемета-анализомкојусуспровелиЛарзелер
(Larzelere)иКун(Kuhn)утврђенодасефизичкокажњавање,примењенокао
крајњесредство,показујеефективнијимоднефизичкогкажњавањауслуча-
јевимадисциплиновањадецесадисруптивнимбихевиоралнимпроблемима,
укључујућиантисоцијалноипркоснопонашање.52Уистојстудијисе,пак,
закључуједанајвећибројформинефизичкогкажњавањаимасличневезеса
исходимакаоифизичкокажњавање,алидасусвинефизичкеформекажња-
вањаповезанисабољимисходимаупоређењусафизичкимкажњавањем
којејеоштроиликојепредстављадоминантнутактикудисциплиновања.53

Мета-аналитичкастудијакојујепочеткомпрошледеценијеспровела
Гершоф(Gershoff),акојомјеобухваћено88истраживањаспроведенихтоком
претходнихшездесетакгодина,показалаједасефизичкимкажњавањем
постижеоношто,увећинислучајева,ијестењеговапримарнасврха–непо-
среднопринуђивањедететанапослушност,односнотренутнозаустављање
неприхватљивогпонашањадетета.54Надругојстрани,пак,физичкокажња-
вањејеповезаносанизомнепожељнихефеката,укључујућиескалацијуу
физичкозлостављање,антисоцијалноиделинквентнопонашањедетета,
проблемементалногздрављаилошодносизмеђуродитељаидетета.Оштро
телеснокажњавањејезначајноповезаносаадолесцентскимдепресивним
симптомима,сниженомасертивношћуиизраженимосећањембеспомоћности.
Опаженајеснажнатенденцијадародитељикојисуудетињствубилителесно
кажњаванипримењујуиступраксуипремасвојојдеци,аискуствотелесног
кажњавањаудетињствуповећаваризикодпримененасиљаупартнерском
односууодрасломдобу.Досличнихналазадошлосеиумета-анализикојусу
недавноспровелиГершоф(Gershoff)иГрогенкејлор(Grogan-Kaylor).Физич-
кокажњавањесенепоказујеефективнимукориговањупонашања,алије
повезаносаповишеномагресивношћудетета,упадљивијимантисоцијалним
понашањем,екстернализованимиинтернализованимпроблемима,пробле-
мимаменталногздравља,негативнијимодносимасародитељима,слабијом
интернализацијомморалнихнорми,слабијимкогнитивнимспособностима

NewYork2014.УСрбији,премарезултатимастудије„Истраживањевишеструкихпоказа-
тељаположајаженаидецеуСрбији2014(MICS5)”којујеспровеоУницеф,93%родитеља
сматрадајефизичкокажњавањенепотребнопримењиватиудисциплиновањудеце,докје
16%децедо14годинаизјавилодајеизложенофизичкомкажњавањукаометодудисципли-
новања.RepubličkizavodzastatistikuiUNICEF,Is tra ži va nje vi še stru kih po ka za te lja po lo ža ja 
že na i de ce u Sr bi ji 2014, i Is tra ži va nje vi še stru kih po ka za te lja po lo ža ja že na i de ce u rom skim 
na se lji ma u Sr bi ji 2014,Glav ni na la zi.Beograd2014.

52R.Larzelere,B.Kuhn,op.cit.,25.
53Ibid,28.
54E.T.Gershoff,op.cit.,544идаље.
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исниженимсамопоуздањем.Телеснокажњавањеносиупадљивризикод
ескалацијеуфизичкозлостављање,изначајнојеповезаносаантисоцијал-
нимпонашањемименталнимпроблемимауодрасломдобу.55

Премдасунекеодмета-анализакојимасеуказујенаштетнеефектеуме-
реногфизичкогкажњавањатрпелекритикезбогметодолошкихслабости,56
оноокочегапостојиконсензусјестедасефизичкимкажњавањемнепостижу
нарочитипозитивниефектинитидугорочниваспитнициљевиусмислу
поправљањапонашања,будућидагенерализовањеприхватљивихбихевио-
ралнихобразацазахтеваприменукомплекснијихмеракојеподстичуинтер-
нализацијуморалнихнормиидруштвенихправила.57Штавише,емпиријски
налазиговоредајетелеснокажњавањеповезаносасниженоминтернализа-
цијомморалнихнорми.58Иакосечининеспорнимдабисебезикаквештете
физичкокажњавањемоглозаменитиалтернативнимтактикамадисципли-
новања,59требаиматиувидудасенинефизичкеформекажњавањанесма-
трајусупериорнимуподстицањупозитивногразвојадетета–васпитнидомет
кажњавањајесте(евентуална)инхибицијаштетногпонашања.60

Инхибицијапостигнутазастрашењемдететателесномказномињегова
послушностобичносукраткорочне.Страходтелеснеказнејенедовољанда
произведедугорочнепозитивнеефекте.Упркостоме,одприменефизичког
кажњавањасенеодустаје,ичиниседасеурутинскојпраксиприменетелесне
казнеодњеинеочекујетоликодаподстакнепозитиванразвој,коликода
изазовегенераланстраходретрибуцијеионогкојеспроводи.

Узвраћањедететунепријатностиилиболакојејесвојимпоступком
нанелодругима,даби„виделокакојето“илидаби„запамтило“дајеодре-
ђенопонашањенеприхватљивосећајућисеболакојијеуследио,прастараје
тактикадисциплиновањакојаједубокоукорењенаутрадицијибудућида
севеомадугоупрошлоститретиралакаодужностоногкојеодговоранза
подизањедетета.Телеснокажњавањеуфункцији„узвраћања“децимлађег
предшколскогузраста,посвојојсуштинибисемоглотретиратикаонепри-
мерено,непотребноиштетно,акокажњенодетенијеустањудаправилно
повежеузрокипоследице,дагенерализујенегативнеефектеодређеногпо-
нашањаидаразумештајеизбогчеганеприхватљивоуњеговомпонашању.
Посебнојенедопустивоконтинуиранозастрашивањемалогдететаради
олакшавањадужногнадзоранадњим,којејепримерокрутногзлостављања.

55E.T.Gershoff,A.Grogan-Kaylor,op.cit.,463.
56Вид.DianaBaumrind,RobertLarzelere,PhilipCowan,Ordinaryphysicalpunishment:

Isitharmful?CommentonGershoff(2002),Psycho lo gi cal Bul le tin,128, 4/2002,580-589.
57JoanGrusec,JacquelineGoodnow,1994,према:Е.Т.Gershoff,op.cit.,550.
58E.T.Gershoff,op.cit.,550.
59C.Ferguson,op.cit.,204.
60R.Larzelere,B.Kuhn,op.cit.,28.
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Услучајуприменетелесногкажњавањасциљемузвраћањапремадеци
старијегпредшколскогилишколскогузраста,децикојасукадранесамода
повежуузрокеипоследице,већидаразумејуилиназруконцептправде,
намећесепитањедалијенаношењетелесногболанеопходаноблик„узвра-
ћања“.Акоуистину„ништадругонепомаже“,акониједандругимоделка-
жњавањанебидовеодожељеногефекта(инхибиције),извесноједајетаквој
дециињиховимродитељимапотребнастручнапомоћуношењусаразвојним
проблемима.Разумнаопцијаидужностродитељаутојситуацијибилаби
датаквупомоћпотражи,уместоданастависаприменомилиинтензивира
применуказнекојуинтуитивнодоживљавакаонужну,акојаочигледноне
доводидожељенихефеката.

Најзад,нетребаизоставитијошједан(ретрибутивни)циљтелесног
кажњавањадетета–узвраћање(обичноустањуупадљивоповишеногафект-
ногстања)збогнелагодеифрустрацијеродитељаилистаратељаизазване
дететовимодбијањемпослушности.Телеснокажњавањедетета,макакодасе
објашњаваиоправдава,нереткоимакарактеримпулсивногљутитогузвра-
ћањадететузбогпркошењародитељскомауторитету.Неспорноједаимпул-
сивнуприменутелесногкажњавања,чијајетежишнасврхаемоционално
растерећење,причемусубатинеобичнопраћеневиком,вербалнимзастра-
шивањемилиомаловажавањемдетета,требатретиратикаонедопуштену,
односнокаообликзлоупотребемоћиодстранеродитељаилистаратеља.
Штетниефектиимпулсивногкажњавањапосебносудраматичниуслучају
децемлађегузраста,којаобрасцепонашањаусвајајупревасходноимитацијом.
Дете,наузрастукадајошувекнијекадродагенерализујенеприхватљивост
конкретногвластитогпонашања,устањуједанаучидасенапритисакне-
гативнихемоцијаифрустрацијеуобичајенореагујефизичкомагресијом.
Поврхтога,телеснокажњавањејезадетесвојеврснапоказнавежбазаучин-
ковитостпримењивањасиле,причемуоноувиђадапозицијамоћиодређује
смеручинковитеагресије.Затоћенекадецакодкућенастојатиданераз-
љутеимпулсивногродитеља,алићеизвандомапримењиватиусвојениобра-
зацпремаонимакојинисунадмоћнијиодњега(премадругојдеци,малим
животињамаитд.).Временомсетајбихевиоралнимоделможеукоренитии
дефинисатикомуникацијусадругима–упородици,вршњачким,каснијеи
партнерскимодносима.

Нитзв.инструменталнофизичкокажњавање,тј.кажњавањебезупа-
дљивоповишеногафекта,упоступкууобичајеногдисциплиновањадетета
премаунапредустановљенимправилима,нијелишенонегативнихефеката.61
Родитељкојиурепертоаруваспитнихсредставанемасупериорнијихизбора
одтелеснеказне,којаодслучајадослучајаварирасамоумери,шаљејасну

61Е.Т.Gershoff,op.cit.,553.
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порукудететудаауторитетимоћзначемогућностдасеповређујетелесни
интегритетдругог(подређеног),тедајеповредателесногинтегритетару-
тинскаствариподразумеванакомпонентаодносаукојемпостојидисбаланс
моћи.Детеутомслучајунеможеразуметисоцијализацијудрукчијенегокао
непартиципативан,једносмераниприсиланпроцес:правиласепосредством
страхаодказне„утерујууглаву“ономкојеподређенинемоћан,аказнаје
утоликоделотворнијауколикосадржидеградирајућукомпоненту,попут
казнеизраженеуодређеномбројуударацапотелу.

Билоимпулсивноилиинструментално,телеснокажњавањејеуфунк-
цијиодржавањаанахронихкултурнихнормиоауторитетуимоћи.Уместо
дасемоћиауторитетновимнараштајимапредстављајукаоодговорностза
изналажењеправичнихрешењауинтерперсоналнимисоцијалнимодносима
исупериорностувештинамарешавањапроблема,децисе,одузрастакада
малотогаразумеју,падоузрастакадасвемогудоброразумети,приказују
каопривилегијаспровођењавластитевољеитоприменомонихначинакоји
незахтевајуникаквоангажовањеиудубљивањеупроблеминикаквусу-
периорностсемфизичкенадмоћи.Акојесуштинскициљсоцијализације
развијањеспособностикоддецедасвојепотребеижељеостварујунадруштве-
ноприхватљивначин,неповређујућипсихофизичкиинтегритетиправа
других,ондасепажњаакадемскејавностиикреаторасоцијалнихполитика
моразадржатинапитањудалијеприменателесногкажњавањазаистауфунк-
цијитогциља.

4.ЗАВРШНИДИСКУРС

Допуштеносттелесногкажњавањадецепредстављаодступањеодприн-
ципанеповредивостичовековогтелесногинтегритетакојеморабитиоправ-
дано.Уопштеузев,телеснокажњавањебисемоглосматратиоправданими
прихватљивимсамоакојепримењеносциљемдисциплиновањаиваспи-
тавањадететаиакојеузтонужно,аразумнимсамоакојеподобнодапро-
изведежељене,узизбегавањенегативнихпоследица.Усветлусавремених
научнихсазнањаоефектимателесногкажњавања,оправдањазадопуште-
носттелесногкажњавањадеценисуубедљиваинеупитна.

Двестварисеуовоммоментучиненеспорним.Прваједаседопуште-
носттелесногкажњавањадецеморатемељитинајаснојиоправданојсврси
којаискључујеемоционалнорастерећењеродитељаилистаратељакојије
примењује.Другаједабителеснокажњавање,збогникаквеилислабедело-
творности,негативнихефекатакојепроизводииризикакојеноси,требало
сузбијатикаоначиндисциплиновањадеце.Далијенајбољипуткатомциљу
законсказабранателесногкажњавањаудруштвукојенеодликујеразвијена
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свестосврсиистварнимефектимателеснеказнеиукојемсеангажовањеу
дететовомправилномразвојучестомериучесталошћуњеговогкажњавања,
другојепитање.

Премдаемпиријскиналазиораспрострањеностифизичкогкажњавања
децеуЕвропиуказујудајераширеностовепраксескородвоструковећау
онимземљамаукојимаононијезабрањено,62темељнизаокретупраксидис-
циплиновањаисоцијализациједецеможесеочекиватиненаосновусамог
увођењазаконскезабране,већондакадасестворесвипредусловизато–када
дођедозначајногподизањасвестииоснаживањародитељаувладањуроди-
тељскимвештинамаиалтернативнимметодамадисциплиновања,односно
развијањаефикаснемрежесоцијалнеподршкедеци,родитељимаистара-
тељимасуоченимсадечјимразвојнимпроблемима.Питањедалиакценат
нанужнеинезаобилазнеактивностиизрепертоарасоцијалнепревенције,
едукацијеиподршкетребаставитипреувођењазаконскезабранетелесног
кажњавања,паралелносњом,наконилинезависноодње,заслужујепосебну
академскуистручнурасправу.Околностдапостојиинтенцијадасезабра-
нателесногкажњавањадецеуСрбијипредвидиграђанскимзаконодавством
наговештаваодмеренприступприрешавањуовогпроблема,односнодајепри-
марнимотивподизањесвестиоправимадетета,анекажњавањеродитеља.

62NathalieduRivageet al,“ParentaluseofcorporalpunishmentinEurope:intersection
betweenpublichealthandpolicy”,PLoS One,2015,12;10(2):e0118059,https://www.pubfacts.
com/detail/25674788/Parental-use-of-corporal-punishment-in-Europe-intersection-between-pu-
blic-health-and-policy,14.01.2017.
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Con tri bu tion to the Di scus sion on the Ban ning  
of Cor po ral Pu nis hment of Chil dren

Abstract: This pa per di scus ses the ar gu ments pro et con tra ban ning of cor-
po ral pu nis hment of chil dren, in light of exi sting com pa ra ti ve le gal so lu ti ons, 
ex pe ri en ce from fo re ign co un tri es and re sults of sci en ti fic re se arch on the ef fects 
of this met hod of child di sci pli ne. Ac cor ding to the cur rent sta te of know led ge, the 
fact that cor po ral pu nis hment of chil dren do es not pro du ce long-la sting po si ti ve 
chan ges in be ha vi or, but li kely pro du ces se ve ral de tri men tal con se qu en ces; 
im pli es that this child di sci pli ne met hod sho uld be aban do ned and sub sti tu ted by 
al ter na ti ve ones. The ex pe ri en ce of co un tri es whe re the cor po ral pu nis hment of 
chi dren has been ou tla wed for de ca des tells us this may be ac hi e ved pri ma rily 
thro ugh awa re ness ra i sing ac ti vi ti es and me a su res ai med at em po we ring pa rents 
and ca re gi vers. A ten dency to equ a te cor po ral pu nis hment with psysi cal abu se may 
turn out to be inef fec ti ve in su pres sion of ina de qu a te child di sci pli ne prac ti ces if 
the fo cus of so ci e tal re ac tion is pre do mi nan tely put on pu nis hment and stig ma ti-
za tion of pa rents and ca re gi vers in stead on the ir pro per tra i ning and em po we ring, 
and ac ti vi ti es ai med at ra i sing pu blic awe re ness on the rights of chil dren.

Keywords: cor po ral pu nis hment of chil dren, physi cal abu se, child di sci pli ne, 
cor po ral pu nis hment ban.
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